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1. Ulevaade

Millised on erinevad majandusliku moétte koolkonnad?

Majandusliku métte koolkonnad véi lihtsalt majanduskoolid on ideede riihmad, mis naitavad, kuidas
majandus tootab vOi peaks toimima. Erinevad koolkonnad (me ei rdagi koolidest kolledzite,
instituutide voi Ulikoolide tdhenduses, vaid lahenemisliinidena) on tavaliselt saanud oma nime kdige
silmapaistvama(te) ideoloogi(de) jargi, kes kujundasid selle aluse ja on hiljem lisanud nii toetajaid kui
ka taunijaid. .

Majandusteaduse tekkest saati on tekkinud palju erinevaid majanduskoole. Kahtlemata on
majanduskoolid pidevas muutumises ja arengus. Peamised majanduskoolid on aga tavaliselt loetletud
jargmiselt: Merkantilistlik koolkond, Fiisiokraatia, Klassikaline koolkond, Neoklassikaline koolkond,
Marksism, Austria koolkond, Keynesianism, Monetarism, Institutional Economics, Neoliberalism.

Lisaks nendele majanduskoolidele on toetajate ja haarde poolest veel palju vdiksemaid. Samas on osa
koolide jarelkasvu saanud. Paralleelkoolkonnad on valja to6tatud varasemate alustel, ménes aspektis
varieerudes, kuna marksism tugineb klassikalisele koolkonnale, nagu me ndeme.

Milline majanduskool on parem?

Kuigi on t0si, et méned majanduskoolid on aja jooksul vananenud vdi puudulikud, pole paremaid voi
halvemaid majanduskoole. Léppkokkuvéttes séltub sugulus majanduskooliga pShimotteliselt autori
ideedest. Majandusteadlane ei ole parem ega halvem seetdttu, et ta kuulub teatud
majanduskoolkonda. Mdned koolid rohutavad institutsioone, moned raha- voi fiskaalpoliitikat, moned
majanduskasvu, ebavordsust jne. Mdnel koolil on selgelt ideoloogiline komponent. See tahendab, et
nad eelistavad Uhte tilpi Ghiskonda teisele. Kdige tdhtsam on alati julgustada mé&ttevoolude vahelist
arutelu argumenteeritud ja péhjendatud viisil.

Kuidas see artikkel Idheneb majanduskoolide uurimisele?

Selle artikli peamine eesmark on tutvustada neid teooriaid, mis on aja jooksul sdilinud ja mis vdivad
meid teavitada praegustest arengutest ja majanduspoliitikast. Seega ei saa majandusmdétte teemal
kirjutada, keskendumata mineviku suurematele majandusteadlastele, st Adam Smithile, David
Ricardole, Karl Marxile ja JM Keynesile. Eesméark on uurida mdéningaid nende teooriate uldjooni ,
keskendudes eelkdige ideedele, mis kasitlevad t66d kui anallisi labiviimise keskset telge. Nendest
peamistest pooldajatest lahtuvalt puudutab artikkel ka neoklassitsismi, monetariste, institutsionaliste
ja uusi majandusmotte koolkondi.

Pedagoogilises plaanis on see palju huvitavam ja samas eeldatakse, et loogilis-ajaloolist Iahenemist
jargides saavutatakse sligavam arusaam koolidest. See tahendab, et iga kool esitatakse selle tekkimise
ajaloolises kontekstis ja anallilsitakse pigem loogiliste kui ideoloogiliste kriteeriumide alusel.

Miks me keskendume téojoule?

T606 on Uiks olulisemaid majandusteooriates kasitletavaid teemasid . Ei vdahem oluline on see, et to6tulu
on parast toostusrevolutsiooni peamine Uksikisiku sissetulekuallikas.

To6turud on aga viimastel aastakiimnetel muutunud. Naiste t66turu osakaalu tdus on enneolematult
suurenenud, muutunud on nii uus tehnoloogia kui ka sissetulekute jaotus ning t66tingimused naivad
lilkuvat ebakindluse, ebakindluse ja kehvade to6tingimuste suunas. Tanapdeva t66jou diinaamika
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moistmiseks votab meie lahenemisviis ajaloolise vaatenurga, mis aitab mdista t66jou mdiste arengut
ja selle vaartust, alustades just esimestest meestest, kes arutelu lauale t&id .

Miks on oluline uurida (vanu) majandusmaétte koolkondi?

Kuigi praegused majandusteooriad juhivad praegust majandussiisteemi ja seega ka meie elu, ei
tekkinud need teooriad ootamatult. Uldiselt iimusid uued majandusteooriad olemasolevate teooriate
valjatootamise tulemusel voi parema vastusena varasemate teooriate plisivatele ebadnnestumistele,
mis vdivad lihtsalt aeguda. Asi on selles, et majandusteoorial pole oma seisukohtade téestamiseks
muud "testimismaastikku" kui reaalsus. Seet6ttu pole majandusvaldkonnas oleviku mdistmiseks
paremat viisi kui vaadata minevikku, et ndha praeguseid majandusasju terviklikumalt ja tdpsemalt,
vOoimaldades samal ajal astuda vastu tuleviku tegelikkusele. rohkem ettevalmistatud viisil.
Loppkokkuvsttes ei drata see mitte ainult huvi teema ja selle ajaloolise arengu edasise uurimise vastu,
vaid annab lugejale ka vajaliku tausta, et tegeleda arenenumate praeguste majandusarengutega.

Esimene kiire mang: saate teada, kes need poisid on?
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2. Taustateave

Sissejuhatus

Majandusteooria péritolu

Majandusteaduse kui teaduse teke on seotud uue Uhiskonnakorralduse vormi — kapitalismi —
kujunemisega, slisteemiga, mis lahendab tootmise ja turustamise korraldust turgude laiendatud
toimimise kaudu. Seetdttu on turud kapitalismi epitsenter, kuna need hdlmavad kogu majanduse
toimimist.

Kapitalism rajati |abi pika ja aeglase protsessi, mis sai alguse Laane-Euroopas 16. sajandil ja sai hoo
sisse toostusrevolutsiooni tulekuga 18. sajandi keskpaigas voi IGpus. See ei tadhenda, et kapitalistlik
reziim oleks asendanud feodalismi, sest rihm "inspireeritud" inimesi leidis v6tme automaatse
kangastelje, aurumasina ja raua sulatamise leiutamiseks. Vastupidi, see oli kolme uudse nahtuse
Ghenduskoht: vahetuse universaliseerumine, selgem td0jaotus ning arvukate ja oluliste tehniliste
edusammude ilmnemine, mis lasid kapitalismil domineerima hakata. Seda argumenteeris Adam Smith
oma raamatus The Wealth of Nations (1776), kus ta pani paika majandusteoreetilise stisteemi alused,
mille poolest teda teatakse kui kaasaegse majanduse isa.

Tegelikult on see kolmest samaaegsest elemendist esimene, vahetus, mis Smithi sdnul on inimese
DNA-s esinev keskne (looduslik) element, millest saab kogu sotsiaalse transformatsiooni protsessi
mootor; lilejadanud kaks ilmnevad selle siivenemise tagajarjel. Pidades majandustegevuse peamiseks
teljeks vahetust turul, tekkis vajadus avastada allikas, mis maaras vahetuse proportsioonid ja asjaolud,
mis voivad esile kutsuda kaupade hindade niiliselt kdikuva arengu. Vastus leiti fundamentaalses
kontseptsioonis, vddrtuses , mille paritolu ja méddupuu oli Smithi sénul stinnitus:

"Seetottu on téé igat liiki kaupade vahetusvddrtuse tegelik méét" (Smith, 1958, Ik 31).

Erinevused t6okasitluses vaartusallikana, isegi Smithi v6i Ricardo ja muidugi Marxi lugemustes, mis
kodik on margitud klassika alla, on telg, mille imber kdesolev artikkel korraldab koolkondade analiisi.
majanduslikust mdttest. Kui kapitalismi keskne voorus on muuta kdik tootlikud ressursid kaupadeks,
ilmusid ka need ressursid, nagu kapital, maa ja t66joud, organiseerituna tootmistegurite turgudele.
See tdhendas, et ka t66joud muudeti uue palgareziimi kohaselt kaubaks. Seega oli loomulik, et tekkisid
kiisimused t00jou vaartusest ja hinnast, selle kasutamisest ning sellest, millistel tingimustel saaks see
paremini kaasa aidata rikkuse loomisele ja selle jagamisele. K&iki neid kiisimusi ei olnud kerge (ihitada,
eriti 8itsva majandusteaduse jaoks, mis arenes vélja uut tiilipi sotsiaalse konflikti kontekstis, mida
iseloomustas nii selle potentsiaal kui ka nende positsiooniga objektiivselt maaratletud
Uhiskonnaklasside kaasamine tootmisprotsessi.

To66j6u kui sisenemispunkti anallils erinevates majandusmaotlemise koolkondades on esitatud Uldiste
ajalooliste kontekstide ja tingimuste hulka, milles erinevad koolkonnad oma teooriaid péhinevad ja
sOnastavad. Parast klassikalise koolkonna (Smith, Ricardo ja Marx) uurimist tutvustame neoklassikalist
koolkonda, milles siivendame vahet marginalistide ja Marshalli vahel. Seejarel jargime Keynesi
kriitikuid ja uusi ettepanekuid ning hiljem segmenti Uued koolid, mille raames uurime peamistest
koolkondadest tulenevaid erinevaid jooni. L6puks pakume vialja méned jareldused praeguse olukorra
kohta domineerivate koolkondade ja ideoloogiate osas ning selle kohta, kuidas see m&jutab tdnapadeva
toostruktuure.
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Klassikaline koolkond

Adam Smith

Ajalooline taust

The Wealth of Nations (1776) on raamat, mis tegi Smithi kuulsaks ja tegi temast majandusteaduse isa.
Raamatu sisu on tdeliselt revolutsiooniline, kui vtta arvesse, et see on kirjutatud ajal, mil feodalism
oli veel laialt levinud ja ka lsna tugev ning turumehhanismi jargi korraldatud majanduse osa oli
aarmiselt vaike. , kuigi kiiresti kasvav. Tegelikult paikneb Smithi panus just keskaegsest ja feodaalsest
Ghiskonnast modernsesse ja kapitalistlikusse Glemineku IGppfaasis. Tapsemalt tuvastatakse see
tavaliselt 18. sajandi I8pus, eriti kui tegemist on Inglismaaga (ja laiemalt ka Sotimaaga),
toostusrevolutsiooni algusega.

Tootmisprotsesside tasandil andis just tootlev tootmine tSuke kahe kaasaegsele (hiskonnale
iseloomuliku Ghiskonnaklassi: ihelt poolt té6stuskapitalistide ja teiselt poolt toostusliku proletariaadi
konsolideerumisele. Sellegipoolest, vaatamata oma téaiesti kaasaegsetele omadustele (nagu uued
tootmisviisid t66jou killustatuses ja spetsialiseerumises), ei olnud Smithi tunnistajaks olnud
tootmistoodang kaugeltki kiips. Té6stusrevolutsioon algas hiljuti, kuid oli ikka veel pooleli.

Kategoorilist murrangut, mille Smith tekitas tekkiva kapitalistliku stisteemi kaitseks, tuleb ennekdike
pidada reaktsiooniks ja kriitikaks traditsioonilistele, keskaegsetele, feodaal- ja absolutistlikutele
sisteemidele, mis valitsesid kuni selle ajani. Smithi kavatsused avastada seadusi, mis valitsesid uut
kaasaegset (hiskonda, murdis kindlasti teoloogiast p&hjalikult 1abi imbunud skolastilise traditsiooni;
likates samal ajal tagasi ka mdned kahe vahetult eelnenud sajanditest parit ja samuti modernsusse
kuuluva majandusvoolu: merkantilismi ja fisiokraatliku koolkonna peamised vaited. TeisisOnu,
valjaspool Smithi klassikuuluvust, voib kaasaegse Uhiskonna vabandust télgendada kui selle aja
hegemooniliste traditsioonide tagasillikkamist.

Esimene suur kisimus, mille Smithi poole putdles, oli paljastada mehhanism, mille kaudu
Glalkirjeldatud tiilipi sotsiaalne slisteem aja jooksul toimiks ja pusiks stabiilsena. Jargmises osas
kdsitleme mdningaid ideid ja "majandusseadusi”, mida Smith kasutas argumentidena uue sotsiaalse
reziimi kaitseks "teaduslikust" vaatenurgast.

Nahtamatu kasi

Vottes kasutusele majandusseaduste ja nende toimimise mdiste, pani Smith majandusteaduse
teaduslikule alusele. See on pdhjus, miks teda kutsutakse kaasaegse majanduse rajajaks. Konkreetselt
kavatseb Smith ndidata, et kapitalistliku slisteemi majandusvormid, mida ei reguleeri traditsioonilised
pohimotted ja normid, mis tdhendab feodaalsed regulatsioonid ja piirangud, ei too kaasa uldist
desorganiseerumist, vaid vastupidi, kapitalismi juhib seaduste kogum, mis tagab (ihiskonna
materiaalse taastootmise ja veelgi enam selle edenemise. Nendel seadustel on aga eriline iseloom.

Esiteks likkab Smith otse valja igasuguse vahetu seose majandusseaduste ja jumalike seaduste vahel.
Vastupidi, majandusseadused viitavad puhtalt inimlikule ndahtusele ja tapsemalt inimeste omakasule
. Smith vadidab, et omakasu, sotsiaalselt vastuvGetamatu motiiv, tekitab keeruliste sotsiaalsete
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vastastikuste suhete kaudu sotsiaalse tihtekuuluvuse ja kasvu. 'Rangelt individuaalsest vaatenurgast
vaagituna, kui teatud tegutsemisviis on tulusam voi rahuldavam ja sama juhtub iga Uhiskonna
moodustava indiviidiga, siis selle individuaalse mugavuse tottu on selline kditumine ja selle tulemused
need, mis kehtestatakse Uldiste majandusseadustena. Smith kirjeldas seda objektiivsete seaduste
spontaanset toimimist, mis juhib inimtegevust (hiskonna kui terviku huvidele vastaval viisil kui
néhtamatut kdétt .

Kuigi voiks eeldada, et omakasu toob kaasa kaootilise Uhiskonna, vdidab Smith selle asemel, et
Ghiskond ei kuku kokku tanu konkurentsile . Kui iga (hiskonnaliige pllab teenida oma huve,
arvestamata sotsiaalseid kulusid, siis tema huvi vastandub teiste sarnaselt motiveeritud isikute
huvidega. Kui naiteks tootja kisib liiga kdrget hinda, siis eeldatakse, et ostjad poorduvad teiste
tootjate poole. Kui tootja maksab oma tootajatele alatasusid, otsivad to6tajad to6d mujalt.

Lisaks pGhineb see siisteem peamiselt paljude isikute detsentraliseeritud otsustel ilma ihegi keskse
koordineeriva asutuse vahenduseta, vaid ainult tootmisprobleemi lahendavate turumehhanismide
koordineerimisel. Naiteks kui toote hind on liiga kérge, on see mark sellest, et tihiskond soovib seda
toodet suuremates kogustes. Kdrged hinnad toovad kaasa tlekasumi, mis meelitab sellesse tulusasse
tegevusse investeeringuid; see kapitali kogunemine laiendab toote pakkumist, mida Uhiskond
ennekdike soovis ja madalamate hindadega. P66rdprotsess toimub juhul, kui hind on alla normi. Samal
real lahendatakse kaudselt jaotamise probleem, kuna toodete hinnad sisaldavad tootmistegurite
tavalisi hiivesid, st tavalisi palku, kasumit ja renti.

Lahidalt, Adam Smith pdhjendas oma teooriat pGimuvate arusaamadega omakasu ja konkurentsi
kohta, mida juhib nahtamatu kasi, mis selgitab, kuidas turumehhanism on isereguleeruv siisteem,
mille toimimine ei too kaasa kaost ega vGimalikku lagunemist, vaid pigem. slisteemile, mis suudab
tekitada sotsiaalset lihtekuuluvust ja hoida koos kdiki tsentrifugaaljdude.

Toojaotus

Raamatus The Wealth of Nations on Smithi otsingud ,tsiviliseeritud Ghiskonna” uue diinaamika, see
tdhendab tadrkava kapitalismi, mille sGinni tunnistajaks ta oli, mdistmiseks, kavatsus leida vastus
loomulikule jargklsimusele. : "mis on rikkus?". Tegelikult ilmnesid Smithi vastused kohe, sest esimeses
lauses, mis ilmub raamatu sissejuhatuses, teeb ta liihikese avalduse, millest voib vaieldamatult saada
kogu klassikalise teoreetilise slisteemi nurgakivi:

“lga rahva aastat66 on fond, mis talle péhimétteliselt kdike eluks vajalikku ja mugavat varustab ning
mida riik aastas tarbib. Nimetatud fond on alati integreeritud kas vahetu téétootega voi sellega, mis
ostetakse selle toote kaudu teistelt riikidelt.” (WN [1776] Ik 3).

Luhidalt, peaaegu lakooniliselt toob Smith oma aja kahest kdige olulisemast teooriast kaks sisuliselt
erinevat vaatenurka. Esiteks vdidab ta, et rikkus koosneb kaupadest, igasugustest toodetest - "eluks
vajalikest ja mugavatest asjadest". Ja teiseks, mis veelgi olulisem, kinnitab ta, et rikkuse ainus ja

1Ta p&hjendas oma juhtumit eelmises véljaandes The Moral Sentiments (1759)

2,, Nagu iga liksikisik, piiliab seega nii palju, kui ta suudab, kasutada oma kapitali kodumaise tédstuse toetamiseks ja suunata seda
tdostust nii, et selle toodang oleks suurima vddrtusega; iga indiviid pingutab tingimata selle nimel, et (ihiskonna aastatulu oleks véimalikult
suur. Uldiselt ta tepoolest ei kavatse avalikku huvi edendada ega tea, kui palju ta seda edendab. Eelistades kodumaise tééstuse toetamist
vdlismaisele t6ostuse omale, kavatseb ta ainult enda turvalisust; ja suunates seda tééstust nii, et selle toodang véib olla suurim vddrtus,
kavatseb ta ainult omaenda kasu ja selles, nagu paljudel muudel juhtudel, juhib teda ndhtamatu kdsi, et edendada eesmdirki, mis ei olnud
osa tema kavatsusest. Uhiskonna jaoks pole alati hullem, et ta sellesse ei kuulunud. Oma huve jirgides edendab ta sageli iihiskonna huvisid
téhusamalt kui siis, kui ta seda tegelikult edendada kavatseb . (WN, Ik 423)

8
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ainuallikas on meeste t00, tdpsemalt Ghiskonna kui terviku t66 — "rahva aastat66". Ta likkab
selgesOnaliselt tagasi merkantilistlikud ideed, mis vaitsid, et rikkuse paritolu tuleks otsida
dritegevusest ja selle eelisvorm on raha; nagu vaitis merkantilistide usk. Kuid see ei ole loodud ainult
pollumajandustotga ega vota kuju ainult esmastes toodetes, mis on loodud looduses ja mis seejarel
labivad mitmesuguseid muundumisi, nagu kaitses flisiokraatlik versioon.

Jatkates seda matisklust, kui Smithi vaide oli tdsi — see tahendab, et rikkus koosneb eluks vajalikest ja
mugavatest asjadest, mille paritolu on t66joud, siis jargmine kisimus, millele autor puitdis vastata, oli
,kuidas saaks thiskond kasvada. rikkus?". Smithi vdide oli otsene jarg eelnevale, kuna ta viitis, et
turumajanduse loomulik tendents on todjaotusest tekkiva joukuse kasv koos sellest tuleneva
tootlikkuse kasvu ja kulude vdahenemisega. Siin on jillegi oluline meeles pidada, et Smith kirjeldas
majandust Uleminekul feodalismilt turuslisteemile. Smithi aega iseloomustab tootmistoodangu
hajumine, mitte moodsa tehase ja selle tehnoloogiliste uuenduste ilmumine. See tdahendab, et
tootmismahu suurenemist tuleks Ghemotteliselt seostada "t66jou tootlike jdudude" kasvuga, kuna
see ei olnud seotud ei tootava elanikkonna olulise suurenemise ega uute masinate kasutamisega
tootaja abistamiseks. tema Ulesannetes. Tooviljakuse tdusu pohjust tuleb siis Smithi sonul otsida
tddjaotuse suivenemisest.

Grifico 1. Tasa de crecimiento del producto industrial de Inglaterra 1700-1913
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Selgitamaks todjaotust, mille kohta Smith kasutab kuulsat n66pndelavabriku analoogiat, selgitab ta,
et kui Gihe ja sama toote valmistamisele suunatud tootmisprotsess killustatakse arvukateks lihtsateks
toiminguteks, mida teostavad erinevad to6tajad, suureneb té6viljakus toimub kolmel pdhjusel: Esiteks
annab too6taja spetsialiseerumine Ghele korduvale lilesandele suurema osavuse; teiseks sadstetakse
Ghelt toimingult teisele lleminekust pdhjustatud ,seisakuid”; ja 16puks, plihendades terve pdeva
Uhele Ulesandele, elavneb td6taja loovus, mis aitab valja mdelda uusi ja tdhusamaid toovahendeid voi
taiustada vanu.
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See toojaotuse teooria lisab kaks olulist elementi. Esiteks, kuigi turuithiskond toimib taiesti
detsentraliseeritult, kus iga indiviid pttab rahuldada oma isiklikke huve, loob see (ihiskond siiski
sisemisi mehhanisme, mis seovad inimesi Uhtseks tervikuks. Kaugeltki tootjatevahelise taieliku
s6ltumatuse loomisest on kdigi inimeste vahel tekkinud uut tilpi vastastikune séltuvussuhe:
“tsiviliseeritud lhiskonnas - Smith Utleb - [iga mees] vajab igal hetkel rahvahulga koostééd ja abi."
(WN [1776] Ik 16) Teiseks demonstreeris Smith, et selline (ihiskond on vGimeline majanduskasvuks,
kuna to6jaotus toob vaieldamatult kaasa tootlikkuse kiire kasvu, mis omakorda toob kaasa majanduse
kasvu. Jargmine kiisimus on, kas see majanduse kasv jatkub igavesti — kiisimus, mida Smith seostab
to6jou pakkumise ja ndudlusega ning selle hinnaga, mille jaoks peame Smithi vdartuse teooriat
pohjalikumalt mdistma.

Vadrtusteooria(d).

On juba kindlaks tehtud, et tsiviliseeritud Ghiskond on oma olemuselt kaubanduslik Ghiskond, kus
toojaotuse tulemusena on iga inimene spetsialiseerunud mingile tootmisvormile ja on seetdttu
kohustatud kasutama teiste inimeste t66 toodangut. vahetada. Rahvaste rikkuses vilja toodud
argumendiliin viib diskussioonini jdudude Ulle, mis juhivad vahetussuhteid ehk kaupade vaartuse
maaramist.

Vaartusteooria on puid siduda majanduselu pinnandhtused mdne sisemise seadusega. Smith
kinnitab, et sdnal VAARTUS on kaks erinevat tihendust, kuna mdnikord viljendab see konkreetse
objekti vaartuse kasulikkust ja monikord ka vdimalust osta muid kaupu. Véime kutsuda esimest
kasutusvddrtust ja teist vahetusvddrtust . Uurimise lahtekohaks on just nimelt kiisimus: kuidas
maaratakse kauba suhteline vaartus ehk vahetusvaartus? Smith Utles, et vahetusvaartus ei ole
kvantitatiivselt tingitud kasutusvaartusest (kasulikkusest) ning et kasutusvadrtuse suurus ja
vahetusvaadrtus on kauba kaks séltumatut tegurit.

Smith vditis esimeses kolmes peatiikis, et t00 jaguneb sotsiaalselt nii, et kauba omaniku jaoks -
sOltudes teiste t60st eluks vajalike ja mugavate asjade hankimiseks - on tema kauba vaartus vordne
teiste tooga. et teie kaup vdimaldab teil borsil omandada vai "kasku anda". Smithi sénul omandab
Uksikisik tGhe kauba teise vastu vahetades kellegi teise t66d, mis on selles tootes "kehastunud".
Seetdttu on vaartuseks sisuliselt t66 ja selle suurus on fikseeritud vajaliku t66 hulgaga. Sellegipoolest
seisab ta siin silmitsi Uhega paljudest raskustest vdidujooksus vaartuse tegeliku tdahenduse
avastamiseks. Kuigi see vdidab, et t66 on ainus tdeline vadartuse allikas, on tdde see, et t66d ei saa
iseenesest jalgida, mis jatab teise kiisimuse: kuidas seda to6d moddetakse?

Lihtsaim viis tulemuse tagamiseks oleks see, et vahetuses osalevad isikud teaksid kaupades sisalduva
t66jou koguseid. Selleks kasutab Smith radikaalset lahenemisviisi, kirjeldades primitiivset Ghiskonda,
kus pole ei kapitali ega palgat66joudu ja kus todtaja-tootja teab tapselt, kui palju t66d selle thiskonna
iga toode hélmab:

Uhiskonna primitiivses ja toores seisundis, mis eelneb kapitali kogumisele ja maa omastamisele, néib
ainuke asjaolu, mis voib olla erinevate objektide vastastikuse vahetamise normiks, olevat proportsioon
erinevate t6émahtude vahel. nende omandamiseks on vaja. Kui néiteks jahimeeste riigis maksab kopra
tapmine tavaliselt kaks korda rohkem kui hirve tapmine, vahetatakse kobras loomulikult kahe hirve
vastu véi on seda vddrt. On loomulik, et lldiselt on kahe pdeva voi kahe tunni t66 korrutis kaks korda
vddrt kui pdeva voi tunni tulemus (WN [1776] 1997: 47)
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Nii et selles kontekstis on t66l pdhinev vaartuse seadus taidetud. Smith saavutab seega oma eesmargi,
ainult et ta teeb seda selle hinnaga, et vaartusseadus kaotab kogu oma teoreetilise huvi, kuna see
oleks seadus, mis kirjeldab hindade kaitumist ainult primitiivses Ghiskonnas. Mis on siis seadus, mis
reguleerib vahetust — vaartusvahetust — tdnapaeva "tsiviliseeritud Ghiskonnas"? Sellele kiisimusele
vastamiseks pidi Smith loobuma toovaartuste teooriast ning pakkus vélja tdiesti uue ja teistsuguse
seletuse, mida tuntakse vddrtuse liitmise teooriana , mis vaidab, et vahetusvaartuse maarab palga,
kasumi ja sissetuleku summa. st tasu, mida saavad koik tootmisprotsessis osalejad: todlised,
kapitalistid, maaomanikud. See vaartusteooria, mida tuntakse ka "tootmiskulude teooriana", kujutas
endast tegelikult tootmiskuludel pShineva hinna mairamise teooriat, mis pidi mangima meie paevil
olulist rolli. Sellest vaartuse mdoistest sai lahtepunkt vaartusteooriate valjaté6tamisele, mis asetavad
1060, kapitali ja maa samavaarseteks tootmisteguriteks ja vaartuse loojateks. Seda tdlgendust toetasid
paljud Giheksateistkiimnenda sajandi majandusteadlased, sealhulgas JB Say ja JS Mill.

Ricardo, nagu me jargmises peatikis uurime, vGttis omaks Smithi esimese késitluse vaartusest, mida
tuntakse too6vaartuste teooriana, ja plidis seda rakendada kaasaegses (ihiskonnas ning lahendas
mdned moistatused, mis panid Smithi oma esimese hiilgama (ja digeks muutma). Ricardole) vaade.

Ricardo vaartusteooria

David Ricardo md&ju majandusmotte ajaloole erines Adam Smithi omast. Esiteks suutis Ricardo oma
elus moodustada tdelise majanduskooli, mille vaieldamatu juht ta oli. Konteksti raamides oli Ricardo
aeg neli aastakimmet parast Smithi kaastdid. Seetdttu sai ta téepoolest olla tunnistajaks kapitalismi
arengule, mis joudis kiiresti klipsuse poole, kus tédstusrevolutsiooni joud olid juba pidurdamatult valla
paastetud. Veelgi enam, just tdnu oma positsioonile ideede ajaloos oli Ricardol oma uurimisto6 jaoks
privilegeeritud ldhtepunkt: Smithi rahvaste rikkus . Ta seisab hiiglase dlgadel.

Ricardo suur panus vaartusteooriasse seisneb tema ndudmises Smithi t66 vaartusteooria
aktsepteerimisele, mille kohaselt kaupade suhtelised hinnad on ligikaudu proportsionaalsed nende
tootmiseks kulutatud t66jou suhteliste kogustega. Tapsemalt, Ricardos on t66aeg loomulike hindade
peamine regulaator, mis omakorda on turuhindade raskuskese:

Koik suured kbikumised, mis toimuvad nende kaupade suhtelises vddrtuses, mida toodetakse suurema
voi vdiksema té6jouga, mida nende tootmiseks aeg-ajalt vaja Idheb. (Teosed, | kd, Ik 36—37)

Ricardo erimeelsused Smithiga on selged. Smith oli sunnitud loobuma to6vaartuste teooriast, pidades
silmas kapitalistliku Ghiskonna tGusu, kus ta ei suutnud selgitada kasutoo (palga) ja inkorporeeritud
to6jou (toote vaartuse) erinevuse pohjuseid. Ricardo kriitika viitas sellele, et palk ei ole — see ei saa
olla—vérdne toote vaartusega, vaid seda reguleerivad muus seadused, kuna palk, nagu ika muu kauba
hind, on pidevas muutumises. “T606 vaadrtus” ehk tootasu suurus, vaidab Ricardo, ei ole vastuolus ega
muuda kehtetuks t66aja vaartuse maaramist ega ole seotud toote vaartuse suurusjarguga.

Kui toovaartuse teooria maaratlus on taidetud, ei ole palgamuutus vdimeline hindu muutma seni, kuni
iga toote to0ajavajadus ei ole muutunud. Kuid kdikumine peab mingil moel neelduma ja tegelikult on
see selleparast, et kasum on Ricardo sdnul po6rdvordeline seos palkadega. Vaartuse maarab t66jou
hulk, kuid siis tuleb see vaartus "lahendada" palgaks ja kasumiks. Kuna palgad on erinevad, ei muutu
koguvaartuse suurus, Utleb Ricardo, kuid sele jaotus klasside vahel muutub. Selle lihtsa jarelduse
tagajarjed on suured: selle pdhjal tuleb ndustuda, et kapitalistlikku Uhiskonda ldabib vaaramatult
kapitalistide ja tdoliste vaheline jaotuskonflikt. Uhe ja teise vastandlikud huvid seisavad neile
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saatuslikult silmitsi: igasugune palgatdus tahendab tingimata kasumi vahenemist. Kui Smith avastas
palga ja kasumi vastastikuse seose, loobus ta toé6vaartuse teooriast, et omaks vétta tootmiskulude
teooria, mis ainult nullib konflikti, kuna selle lahenemisviisi kohaselt pdhjustab palgatGus pigem
toormehindadega proportsionaalset tdusu, mitte aga. kasumi lldise languse maaramine. Siis valitseb
— meie vélja toodud nootidega — té6andjate ja tootajate vahel harmoonia.

Vaatamata tdiusliku muutumatu vaartuse puudumisele ndustus Ricardo pdhimottega, mille kohaselt
reguleerib toodete vahetussuhteid (see tdhendab kaupade hindu) nende tootmisele kulutatud
suhteline td6aeg mitte ainult "primitiivses ihiskonnas", vaid ka kapitalismis. Erinevus seisneb selles,
et kapitalismis vajab suhteliste hindade to6teooria mitmeid tapsustusi ja modifikatsioone. Need
muudatused on seotud selliste tegurite olemasoluga nagu kapitali ja t66j6u suhe ning muutused
sissetulekute jaotuses.

Lopetuseks naitas Ricardo erilist huvi rahvusvahelise kaubanduse kiisimuste vastu. Ta arvas, et tema
to6jou (vahetus)vdartuse teooriat saaks laiendada mitte ainult kodumaistele, vaid ka
rahvusvahelistele turgudele. Sellele lisandus ja raha kvantiteediteooriat kasutades tuletas ta suhtelise
eelise printsiibi, idee, mis on sailinud (ehkki modifitseeritud) tdnapaevani ja mida voib leida kdigist
rahvusvahelise kaubanduse raamatutest.?

Karl Marx

Sissejuhatus

Majandusmotte ajaloo seisukohalt slindis 1860. aastate |Gpus ja 1870. aastate alguses kaks voolu, mis
tegid ettepaneku murda klassikalisest poliitokonoomiast. Kaks liikumist, mis olid siiski taiesti
vastandlikud ja Gheaegselt (mGneaastase erinevusega —Marx, 1867 ja Marginalistid 1870), andsid oma
peaaegu l6pliku kuju tdnapaeva majandusteooria areenile.

Marxi vaatenurk ei seisne kdigi klassikalise poliittkonoomia tugisammaste (Smith ja Ricardo) poolt
sOnastatud teooriate ammendavas tagasillikkamises; kuid ta vGtab neid lahtepunktiks. Siiski on Marxi
eesmark Uletada klassikaline parand, sailitades osaliselt selle sisu, kuid osutades ka selle piirangutele.
Tahtsus, mida Marx ise Smithi ja Ricardo toodele omistas, ilmneb ka arvukates tsitaatides, mis
sisalduvad raamatus " Kapital ", aga ka Uksikasjalikus analliisis, mille ta neile piihendab.

Marxi tolgendusi on erinevaid ja see jatab sageli mulje, et tema teos on poliitiline pamflet. See on
téepoolest seotud sotsialistliku liikumise ajalooga, mille paritolu on suurel maaral inspireeritud
Marxist endast, tapsemalt Marxi ja Engelsi poliitilistest ja filosoofilistest kirjutistest (nt Kommunistlik
manifest (1848), The German Ideoloogia (1845-1846) Sellegipoolest jataks see kitsas tdlgendus
tahelepanuta Marxi peamised majanduslikud panused, st Kapitali kolm kéidet .

Kaubad ja abstraktne t66

Marxi majandusuuringute eesmark oli “ paljastada kaasaegse (ihiskonna liikumisseadusi” (Capital, |
kd, lk 10), st avastada sotsiaalseid seadusparasusi, mida kirjeldatakse peamiselt kui pikaajalisi
tendentse. Marx margib, et kapitalism on ajalooliselt spetsiifiline slisteem, mida iseloomustab

3selle kohta lisateabe saamiseks vaadake peatikki Konkurents vs koostoo (citar bien)
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Gldistatud kaubavahetus, seega on tema uurimise lahtepunktiks loomulikult kaupade analls,
kapitalistliku Ghiskonna rikkuse kéige elementaarsem vorm. Nagu klassikaline koolkond juba markis,
on kaupadel kaks omadust: neid saab kasutada vajaduste rahuldamiseks ja neid saab ka vahetada.
Vottes kasutusele Marxi ajal valjakujunenud terminoloogia, on kaup samaaegselt kasutusvddrtus ja
vddrtus . Taas pustitatakse kiisimus: mis seda vahetust reguleerib?

Kui kaupadel poleks iseenesest "midagi vordvaarset", ei saaks nad kunagi olla vordsed ja sellel vordsel
pole midagi pistmist nende vastavate kasutusvddrtustega . Seda seetdttu, et nende materiaalsed
kehad, nende kasutusvaartused ei muuda neid kaugeltki vérdseks, vaid muudavad nad Uksteisest
erinevaks. Kui kaupade kasutusvaartus abstraheerida, jadb alles liks Uhine vara: need k&ik on
toosaadused, kuid t66, mida peetakse ebaselgeks t66ks. Kaubad on vaartused, sest need esindavad
abstraktset inimté6d , mis need on toonud.

Kui Smith algselt ja hiljem Ricardo négi vaeva, et leida, mis "loonud" vaartust (vaartuse allikat), jdudsid
nad jareldusele, nii originaalsele kui raske oli ndidata: ainult ja ainult to6l on vdime "luua" vaartus. Kui
see leid oli kindlaks tehtud, asusid nad postuleerima, et vaartuse ja kaupades sisalduva t66 vahel on
proportsionaalne suhe. Selles valdkonnas tuleb vélja tuua kaks olulist erinevust klassikute ja Markxi
vahel. Esiteks viitavad klassikalised autorid alati t66j6ule ilma taiendavaid tapsustusi tegemata. Seega
ajavad nad segi t60 kaks aspekti: t60d, mida peetakse inimese tootlikuks tegevuseks uldiselt (mida
Marx nimetab abstraktseks to0ks); ja teatud toote valmistamisele suunatud tegevus (kasulik ja
konkreetne t66j6ud). Need ei ole kaks erinevat tegevust, vaid kaks erinevat vaadet samale tookohale.
Teisisbnu, Marx nimetab abstraktse t60aja koguhulka, st kauba sisse lilitatut, kauba vddrtuse
immanentseks moéoduks .

Teiseks piirdus klassikaline poliitbkonoomia peamiselt sellega, kuidas maérati hind ehk teisisénu
vahetusvaartus. Erinevalt klassikast pole Marx kunagi 6elnud, et see vaartuse kvantitatiivne
madramine on kohe vdrreldav turu jalgitavate hindade vahelise suhtega. Pidage meeles, et nii Smithi
kui ka Ricardo jaoks aetakse kategooriad vaartus ja vahetusvaartus (voi hind) segamini, kuni need
muutuvad Uheks, justkui oleks tegemist (ihe ndhtusega. Marxi jaoks ei ole vaartus ja vahetusvaartus
samad, vastupidiselt sellele, mida Smith vdi Ricardo uskusid. Jarelikult ei tohiks t66joudu segi ajada
vadrtusega, nagu vaartust ei tohiks segi ajada hinnaga.

Uhiskondlikult vajalik to6aeg ja vairtusseadus

Kauba vaartus vordub abstraktse t00aja kogusega, mis on sotsiaalselt vajalik kdnealuse kauba
tootmiseks. Seetdttu erineb sotsiaalselt vajaliku abstraktse tddaja mdiste Smithi ja Ricardo
homogeniseeritud tédajast.

Marxi jaoks madrab t66 koguse ja jarelikult ka vaartuse suuruse mis tahes kauba valmistamiseks
kuluva tooajaga, st selle tootmiseks keskmiselt kuluva to6ajaga voi teisisbnu todaeg , mis on
"sotsiaalselt vajalik mis tahes kasutusvddrtuse tootmiseks normaalsetes tootmistingimustes ning
ihiskonnas valitseva keskmise oskuse ja todintensiivsusega” . Naiteks Marx (Capital, | koide, Ik 39)
viitab iseloomulikule naitele, mida taheldati Inglismaal, kui jouliste kangastelgede kasutuselevott
vdhendas kanga tootmiseks sotsiaalselt vajalikku to6aega umbes viiskiimmend protsenti.
Traditsioonilised tootjad, kes jatkasid t66d kasitsi kangastelgedega, leidsid, et nende kauba vaartus
langes poole vorra mitte nende enda t60aja, vaid sotsiaalselt vajaliku tédaja vahenemise tottu.

Kuidas vaartuse suurus varieerub? Kui teatud kauba tootmisel on vaja rohkem t66d teha, seda suurem
on selle vaartus. Ja samamoodi, mida suurem on t66jou tootlikkus, seda vaiksem on vaartuse suurus,
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kuna iga liksuse tootmisse investeeritakse vahem t606d. LUhidalt: " kauba vddrtuse suurus muutub
otseselt t66j6u kogusega ja po6rdvirdeliselt sellesse investeeritud tdédjou tootlikkusega" (Capital
[1867] 1986: 8).

Seda loogikat jargides on turuhindade liikumise regulaatoriks vaartusseadus — mille kohaselt on
Uhiskondlikult vajalik t6oaeg kaubas vahetult kehastunud. Hinnad on vahendid, mille kaudu
kapitalistid realiseerivad oma kasumit ja kahjumit ning reguleerivad vastavalt oma kaitumist.
Uhiskondlikult vajalik tédaeg on hindade ja kasumi ning seega ka sotsiaalse taastootmise regulaator.
Selle kaksiksuhte toimimist nimetab Marx vaartusseaduseks, mille roll on analoogne Adam Smithi
“nahtamatu kaega”, sest see annab selgituse selle kohta, kuidas kapitalistlik Ghiskond ennast
taastoodab ja selle taastootmise erinevaid mastaape.

Ulejaskvairtus
Marx tegi vahet t66j0u ja té66j6u vahel , mis on lisavaartuse moiste moéistmiseks Ulioluline.

Tééjoudu voi téovoimet tuleb moista kui inimeses eksisteerivate vaimsete ja fiiiisiliste voimete
kogumit, mida ta kasutab alati, kui ta loob méne kirjelduse kasutusvddrtuse. (Kapital, | kd, Ik 186)

Sellest jareldub, et t66 on t60jou, st kasuliku t66 kasutamine, mida to6line teatud aja jooksul teeb. Ja
nagu iga teine kaup, maarab t66jou vaartuse selle tootmiseks vajalik to66 hulk. Sel juhul on vaartuse
suurus vordne tddajaga, mis kulub to6taja elatise tootmiseks. Teisisonu, t66j6u vaartus on vérdne
sotsiaalselt vajaliku to6ajaga, mis kulub kaupade tootmiseks, mida to6taja oma rahapalga eest ostab
enda ja oma pere taastootmiseks. Kuid to0aeg, mis sisaldub kaupades, mida to6taja tavaliselt kasutab
enda ja oma pere taastootmiseks pdevas, on vdiksem kui t66aeg, mida tootaja tegelikult samal
ajavahemikul kapitali omanikule pakub. Tulemuseks on see, et t66taja toodab mis tahes aja jooksul
rohkem vaartust kui palgaekvivalent, mida kapitali omanik t66jou kasutamise eest maksab. Seda
erinevust nimetab Marx "tasustamata t66jouks" ja "t66jou lGlejaagiks".

See argumenteeriv joon, mis algab kauba analiilsist ja jatkub abstraktse t66, sotsiaalse vajaliku t66aja
ja toojou ideedeni, moodustab Marxi kaasaegse Gihiskonna poliitilise kirjelduse teoreetilise nurgakivi.
Marxi jaoks vajavad kdik ihiskonnad enda taastootmiseks t66jéudu. Nii palju, et kdigis Ghiskondades
teeb konkreetne sotsiaalne klass rohkem t66d, kui on vaja tema enda taastootmiseks, kusjuures
lleliigse t00jou omastavad domineerivad klassid omandisuhete, traditsioonide, Gigussiisteemi ja ka
jou kaudu. Sellised ekspluateerivad suhted on kapitalismieelsetes tootmisviisides (nt orjus ja
feodalism) Usna labipaistvad, samas kui kapitalismis on need pdimitud rahalistesse tehingutesse, mis
jatavad mulje vordsest ja seega diglasest vahetusest.

Vahet kogu td0aja ja tootajate toovoime taastootmiseks kuluva aja vahel nimetatakse t6daja
Ulejaagiks ja selle rahalise valjenduse, lisavédrtuse , omastavad omandiklassid (kapitalistid ja
maaomanikud) ja riik. Uhiskonda kogunev rikkus on otseselt seotud tédaja lilejadgiga, mis on
poordvordeline t66jou vajaliku todajaga. To6jOu ja to6jou eristamine on Marxi suurim avastus ja
panus poliitbkonoomiasse, sest selle eristuse kaudu saab selgitada lisavaartuse allikat.
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Vaike viimane markus kapitali kontsentratsiooni kohta

Marxi stisteemist taieliku pildi saamiseks tuleks uurida kogu kapitalis sisalduvat arengut , mis jaab
sellest artiklist valja. Sellegipoolest on Marxi kapitalist lisaks lisavaartuse teooriale oluline eemaldada
veel ks asi, kapitali koondumise idee .

Marxi jargi on kapitalistide individuaalse kaitumise tunnuseks kasumi taotlemine kui eesmark
iseeneses, mis sunnib neid kahte liiki konkurentsi: esimene to6turgudel tootajatega palkade ja
tootingimuste parast ning teine. teiste kapitalistidega kaubaturgudel turuosa laiendamise lle oma
konkurentide arvelt. Kapitalistid tulevad nende kahe konkurentsitililibiga toime suurema pd&hikapitali
kasutuselevotuga. Selle tulemusena kasutatakse toodviljakuse tdstmiseks toOprotsessi
mehhaniseerimist. P6hikapitali kasutuselevdtt suurendab nii minimaalse efektiivsuse saavutamiseks
vajalikku tegevusmahtu kui ka vahendab tootmisiihiku maksumust. Viimane tdhendab, et
innovaatilised ettevotted saavad hindu alandades oma turuosa suurendada vdahem tdhusate
ettevotete arvelt. Seega viib kapitali akumulatsiooni protsess selleni, et vdike arv tippettevotteid
kontrollivad jarjest suuremat osa koguturust. See on pd&hjus, miks kapitali koondumine on kapitali
olemusest ja konkurentsi toimimisest tulenev oodatav tulemus, mis aja jooksul mingil juhul ei vdhene.

Kui on olemas suur ennustus, mis on ajalooliselt kinnitust leidnud, on see Marxi kapitali suureneva
kontsentratsiooni seadus.

Lopumarkmed t66jou kohta klassikalise kooli jaoks

Meie eesmark on siinkohal selgitada klassikalise teooria struktuuri ja konkreetsemalt vélja tuua selle
mottesuuna konkreetsed aspektid, mida hiljem vGtavad omaks jatkavad ja vastandlikud
majandusmotte koolkonnad. Alustuseks on klassikaline majandus Marxi leiutatud ja hiljem Keynesi
poolt kasutusele voetud termin. Marxi jargi on klassikalise majandusteadlase mdiste alla koondatav
kdigi motlejate Ghine seisukoht seisukoht, et tootmises (lildiselt) kasutatav t66joud vastutab vaartuse
loomise eest. Sellegipoolest, nagu nagime, tdid need Uhised vaated siiski kaasa palju erinevusi
klassikaliste motlejate vahel.

Klassikalise majandusteadlase ja tema anallilisimeetodite kohta on nlilid veel méned punktid, mida
tuleks samuti mainida. Klassikalises analllsis ei eeldata t66jou taielikku &rakasutamist. T66j6u
toopuudus eksisteerib koos majanduse tootmisvoimsuse normaalse drakasutamisega (mis on pikemas
perspektiivis tdielikult dra kasutatud). Vaeghdive olemasolu ilmneb nii Ricardos kui ka Marxis
to6stusliku reservarmee maistes. Uhelt poolt maaras klassikalise kooli jaoks h&ive taseme (ehk t66jdu
koguse) kapitali akumulatsiooni tase (ja selle voime nduda t66joudu) ja rahvastiku varieeruvus. Teisest
kiiljest maaras palga (vGi teisisbnu t66jou hinna) idee tddtaja taastootmise maksumusest (see
tdhendab kaubakorvi, mida t66tajad tavaliselt ostavad).

See erineb iseloomulikult neoklassikalisest teooriast, nagu naeme, mille jaoks see protsess on
madaratletud tééturul , kus hinnad (palga tase) ja kogused (hGive tase) madravad ndéudluse ja
pakkumise joud.
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Neoklassikaline koolkond (marginalistid + Marshall)

Neoklassitsistliku koolkonna ajalooline taust ja konformatsioon

19. sajandi esimesel poolel tekkis dge vastasseis toostusliku kodanluse ja vana maa-aristokraatia vahel.
Poliitilist diskussiooni iseloomustas vastasseis protektsionistide ja vabakauplejate, maaelu ja t66stuse
vahel ehk kapitalismi konsolideerumise ajale omased kaklused. Jark-jargult, koos kapitalismi
edenemisega, liikus klassidevahelise konflikti telg edasi, kuni see kujunes tiha avatumaks konfliktiks,
mille Gheks peategelaseks on todlisklass.

Oma alguses oli vabrikusiisteemi konformatsioon leidnud peaaegu ammendamatu lademe oma
maadelt valja aetud talupoegadest, parisorjadest ja vasallidest ning vaesunud kasitoolistest, et toita
silmapaistvalt ndrga ja lahkneva proletariaadi “hoiuseid”. Kapitalistliku reziimi alguspunktiks
nimetatud "algset kuhjumist" iseloomustas uute palgaliste tootajate piiramatu ekspluateerimine, kelle
Uhendused olid keelatud ning nende ndudeid taga kiusati ja karistati. Alles 19. sajandi kolmandal
kiimnendil alustas tdolisklass vastupanuliikumist.

Viidetavalt olid majandusteooriad sunnitud selle sliisteemi muutumise tsiikliga kaasas kdima.
Toepoolest, majandusmotlemise vallas algas periood &agedate vaidlustega hegemoonilise
ortodoksiana kinnistunud Ricardo siisteemi pooldajate ja taunijate vahel.

sajandi tejse| poolel , aastatel 1850-1870, niis poliitdkonoomia stabiliseeruvat, moodustades Ricardo
juurtega ortodoksia, mille domineerivaks tegelaseks oli Ricardo Gpilane John Stuart Mill. Laialdase
konsensuse pinnal kujunesid aga vilja kaks uut teoreetilist siisteemi, mis 20. ¥4l teoreetilise pinnase
markeerisid : marginalistlik siisteem ja marksistlik siisteem (paralleelsus, mis tutvustati juba Marxi
esimeses osas). Marginalismist sai uus Oigeusk, mis plihendas palju joupingutusi, eriti selle
konsolideerimise ajal, et astuda vastu Marxi ideedele.

See algstaadium oli marginalismi jaoks tGeliselt revolutsiooniline etapp, kuna selle edendajad asusid
troonilt kukutama ja térjuma tolleaegset ortodoksiat, st klassikalist “Ricardo-Milli liini” koolkonda.
Moneaastase vahega avaldati kolm marginalistlikule liikumisele vormi andnud alusteost. Need
raamatud on briti William Jevonsi , Poliitilise ékonoomika teooria” (1871), austerlase Carl Mengeri
,Poliitilise 6konoomika pohimdétted” (1871) ja prantslase Leon Walrase ,, Puhta poliitilise 6konoomia
elemendid” (1874).

Piirmajandusteadlaste ideed moodustasid jark-jargult integreeritud teooria, mida on nimetatud
neoklassikaliseks majanduseks. Sellegipoolest ei saavutanud liikkumise véidukaiku kolm asutajat, vaid
see tuli Alfred Marshalli kde all. 1890. aastal avaldab Marshall oma raamatu "Ekonoomika printsiibid"
, andes kipsema ja tdielikuma valjenduse marginalismi panusele; Kuid see kiipsus saavutati teatud
"karedate kohtade" silumise ja kolme marginalistliku eelkdija poleemilise argumentatsiooni
norgendamise - monel juhul isegi taieliku kadumise - hinnaga. Marshall pakkus védlja omamoodi
siinteesi marginalistide ja klassikute vahel, saades seega neoklassitsistliku koolkonna arhitektiks.
Marshall vaitis, et marginaalokonomistide ideed on pelgalt klassikaliste majandusteadlaste
evolutsioon ja selles mottes on nad neoklassikalised majandusteadlased .
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Toovaartuste teooriast kasulikkuse teooriani

Arutledes klassikalise teooria struktuuri tile, leidsime, et selle teooria tuum p&hineb to6ajal pohineval
vadrtusteoorial ehk teisisdnu téoévaartuste teoorial, mis selgitas t66aja vaartusvahetust (hinda).
tarbekaubad. Selleks, et mdista, mis viis selle teooria asendamiseni neoklassikalise kasulikkuse
teooriaga, peame silmas pidama XIX sajandi keskel vélja kujunenud intellektuaalset atmosfaari. Sel
perioodil kasvas mure t60 vaartusteooria parast, kuna see dratas rahulolematust institutsioonides, kes
arvasid, et teooria toob kaasa sotsiaalselt ohtlikud jareldused ja leidis tugevat toetust mitmete
sotsialistide ja Uldiselt to0meelsete seas, majandusteadlased. Tagantjarele vaadates saame aru,
kuidas uue neoklassikalise kasulikkuse teooria eesmérk (vaidatud voi mitte) oli jatta korvale
klassikaline lahenemine selle hairivate poliitiliste tagajargede tottu, mis tulenevad toovaartuste
teooriast ning selle seostest marksismi ja sotsialismiga. Idee, et kaupade vaartuse maarab nende
to6jbusisaldus, oli struktuurimuutuse I4bi teinud siisteemi jaoks liiga keeruline.*

1870. aasta paiku oli klassikalisel vaartuseteoorial rangelt vGttes kaks erinevat versiooni: vaartuse
maaramine t66jou koguse jargi (Ricardo) ja laialdasemalt levinud vdartuse maaramine tootmiskulude
jargi (Mill). Otseselt tootmisvaartuse teooriale vastandudes seisneb marginalistliku analtiUsi telg
vadrtuse madramise uurimises eranditult vahetuse hetkel. Jargnenud ideoloogiline ja teoreetiline
vaidlus, mille kristalliseeris marginalism, mojutas teoreetilist t66kasitlust. Marginalist vaitis, et selle
asemel maarab kauba vaartuse selle kasulikkus, moiste , mis viitab inimese rahulolule, mis tuleneb
kauba tarbimisest vdi teenuse kasutamisest.

Seega on see, mis esemetele "vaartuse annab", viis, kuidas inimesed "vaartustavad" kaupu kui
tarbimisobjekte, mis on voimelised rahuldama nende maitset ja vajadusi. Seega tuvastatakse oluline
paritolu erinevus klassikalise slisteemiga, kus eeldati, et kaubad saabusid vahetusprotsessi
"vaartusega", mis on maaratud tootmistingimustega (kas t66j6u hulga voi tootmiskuludega). ).
Asendades vddrtuse tsentraalsuse eesmargiga muuta see kasulikuks, kadus t66jou kesksus
majandusdiskursuses ja teoreetiline anallils vdis ignoreerida probleemi, mis tekkis klassikute moodi
llejaagi jaotuse (palk/kasum) kasitlemisel.

Marginalistide peamine panus ja pdhjus, mis neile selle nime andis, oli piirkasulikkuse kontseptsioon
, mille pdhjal kujunes ndudluskdvera madratlus, mis jadb mikromajandusliku joone aluseks
tdnapdevani. Marginalistide jaoks sOltub ndudlus piirkasulikkusest, st kasulikkusest, mis tuleneb
kdnealuse kauba tdiendava thiku tarbimisest. Vaideti, et kauba tarbimise kasvades vaheneb jark-
jargult rahulolu, et tarbija saab kdnealuse kauba jarjestikuste Uhikute tarbimisest. Jarelikult oleks
tarbija ndus sama kauba suuremate koguste eest maksma madalamat hinda. Seega véime koostada
tltpilise ndudluskdvera, st hindade ja koguste vahelise ajakava, millel on negatiivne kaldenurk just
seetoOttu, et see peegeldab ,kahaneva piirkasulikkuse” seadust. Seega parineb vaartus taielikult
piirkasulikkusest, mis on selle tarbimise pakutava naudingu "moot", nauding, mis vaheneb, kui tarbitav

4Tt')ijstuskapitalistid olid kuni 19. sajandi keskpaigani otseselt seotud tootmisprotsessiga, pliides oma lakkamatult kasumit suurendada.
Toovaartuste teooria aitas moista nii kaupmeeste kui ka mdisnike klasside kasumiallikat ja sissetulekuallikat. Selle tulemusena oli t66
vaartusteooria umbes sajandi jooksul intellektuaalse Shkkonna produkt ja samal ajal sellele kaasa aidanud. 1873-1896 depressiooni ajal
toimunud korporatsioonide kasv ning sellele jargnenud kapitali koondumine ja tsentraliseerimine muutis aga nii majanduse struktuuri kui
ka kapitalisti rolli. Kapitalisti otsene osalus tootmisprotsessis ja muus sellega seotud tegevuses oli piiratud ning vastloodud suurettevotete
juhtimine anti le vdikesele omanike v6i professionaalide grupile. Selle tulemusena muudeti kapitalistlik klass suurel maaral pelgalt kasumi
saajaks omandidiguse alusel sarnaselt m&isnike omaga. Loomulikult sai nendes uutes tingimustes selgeks, et kasumitulu ei leia
tasakaaluhindade to6jousisalduse seletuses muud Gigustust kui t66jou mingisugune arakasutamine.
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kogus suureneb. Jargmine samm on koondada need individuaalsed ndudluskdverad, et jouda
turundudluse kdverani.

Marginalistlikku vaartusteooriat oleks pidanud tdgiendama marginalistlik jaotusteooria, see tadhendab
seaduste kogum, mis reguleerib palkade, kasumite ja Glri madramist. Tode on see, et kolm esimest
marginalisti ei jdudnud nende uute seaduste osas kokkuleppele, vastupidiselt piirkasulikkuse
teooriaga saavutatud lksmeelele. Just selles vahemtaielikus marginalistliku teooria segmendis tuleb
Marshall appi, et pakkuda meile oma vaartusteooriat (lahedasem klassikalisele koolkonnale), nagu me
allpool ndeme.

Marshalli vaartusteooria

Kui uurisime kolme esimese marginalisti (Jevons, Menger ja Walras) esialgseid "revolutsioonilisi"
kuulutusi, esitasime moned ideed, millega nad riindasid Ricardo-Milli koolkonda. Nagu sissejuhatuses
mainisime, on Marginalist ja klassikaline Marshalli jaoks sama véaartusteooria kaks osalist ja
mittetaielikku versiooni. Marshalli eesmark oli siis GUhitada klassikaline koolkond uudse piirkasulikkuse
teooriaga. Marshalli jaoks piirdub marginalistide peamine panus ainult allapoole langeva
noudluskdvera aluse uurimisega, mis pohineb piirkasulikkuse teoorial. Samas vdidab ta, et
piirkasulikkuse pohimotet ei saa votta kui vaartusseadust.

Selle asemel kinnitab Marshall klassikalist joont jargides, et tootjad ei tee midagi muud, kui hindavad
oma kasumit, mis arvutatakse néudluse hinna vahena (kui palju nad seda teeksid). maksta) ja
omahind, sealhulgas palk ja kasum viimases.

Tootmiskulude ja I6ppkasulikkuse péhiméte on kahtlemata néudluse ja pakkumise lildise seaduse
osad; igalihte neist saab vérrelda kddride teraga. (Marshall [1890] 1948a: 682).

Seda joont jargides seisis Marshall silmitsi kiisimusega, kuidas maarata "kulude kulud" vdi teisisdnu
tegelikud tootmiskulud. Siin peitubki Marshalli vaartusteooria kdige sligavam sisu: ko&igi kaupade
hindade taga on peidus kaks algset tilpi "ohvreid", mida inimesed peavad nende tootmiseks labi
tegema, tédohver ja ootamise ohver . |deel, et t66 on vaartuse allikas, nagu nagime, on klassikaline
pdlvnemine, kuigi siin ei ole réhk tool kui flilsilisest kurnatusest v8i energiakulust tuleneval "kulul",
vaid "pslihholoogilisel". ohverdamine, mis tdhendab t66d. Tapsemalt deldes ei teoreetiliselt enam
palka kui to6tajate taastootmiskulu — see on selgelt klassikaline idee —, vaid pigem kui , kasulikkust”,
mida tootaja oma tooteenuseid pakkudes kannatab. Koos todlise ohverdusega tuleb kaasa ka
kapitalisti ohverdus. "Ootamine" naitab, et kui kapitalist suunab oma rikkuse tootmisele, mitte
tarbimisele, kogeb ta kannatusi ja seet&ttu vaarib ta kdttemaksu (intressiméaara). Seejarel vaadeldakse
kasumit ettevotja kasutegurina, kes tarbimisest hoidudes suudab sdadsta ressursse, et neid
investeerida ja kasum on selle ohvri kompensatsioon.

Seega on Marshalli jargi tootamise "pingutus" ja ootamise "ohverdus" need elemendid, mis
I6ppkokkuvdttes pakuvad objektidele vaartust ja hinda. Kui kulu on valjendatud mittekasulikkusena,
siis saab seda tasakaalustada ndudluse kasulikkusega. Selle tulemusena anti esmakordselt adekvaatne
tolgendus tasakaaluhinnast ndudluse ja pakkumise jdudude kaudu, kuna mélemat joudu saab hinnata
kasulikkuse kaudu (positiivne voi negatiivne). Seda maastikku saab illustreerida Marshalli koostatud
graafikuga, millest saab veel liks tema kaubamarke: pakkumise ja nGudluse "rist", mis tahistab iga
koguse pakkumishinda (kasvab) ja mudgihinda (vdahenevat), nagu néiteks need, mis on kujutatud
graafikul nr 1.
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Precio q
Demanda Oferta

Cantidad

JOONIS 1. MARSHALLI PAKKUMISE JA NOUDLUSE KOVERATE GRAAFILINE ESITUS

Marshalliani jaoks oli kdikide toodete ja koigi tegurite hind (palk/kapital) selline, et vastavad turud
kaldusid alati tasakaalupositsioonile. Nilid on tasakaalus pakkumine vordne ndudlusega, mis
tdhendab, et turule saab viia kogu toodete massi ja kdik pakutavad tegurid. See omakorda tahendab,
et igaliks, kes soovib miilia oma tooteid voi teenuseid valitseva tasakaaluhinnaga, saab seda tohusalt
teha.

Neoklassikalise teooria eelduste hulgas on see, et eksisteerib automaatne ja magnetiline tendents,
mis surub slisteemi tasakaalu ja ei puhka enne, kui see sellesse olekusse jouab. Seda tendentsi
tasakaalu saavutamiseks kdigil majandusturgudel tuntakse Say turgude seadusena. Jean Baptiste Say
(1767-1832) valjendas ideed, mis p&hines p&himdttel, et kdik indiviidid on nii tootjad kui ka tarbijad,
kuna iga tootja kavatseb kulutada oma toote Ulejaagi teiste toodete ostmiseks. Seega on iga tootja
toodang sisuliselt ndudlus teiste tootjate toodete jarele. Say seadus esineb (isna sageli valjendi "
pakkumine loob oma néudluse"” all . Seega on tasakaal tdist66hdive siinoniim. Sel viisil saab
tdistoohodive klassikalise teooria tdeliseks eelduseks, nagu me allpool ndeme.

Toéoturu loomine

On loomulik, et Marshall oli tootmiskulude teooriale toetudes sunnitud jaotusseaduste uurimisel
otsustavamalt edasi lilkkuma kui varased marginalistid, kuna tootmisteguri hinnad muutuvad tema
vaartusteooria keskseks elemendiks.

Marshalli lahendused pd&hinesid tema (ldisel ideel, et kdik hinnad on pakkumise ja noudluse
vastastikuse tegevuse tulemus. Seetdttu loob Marshall probleemi lahendamiseks kaks erinevat turgu,
tooturu ja kapitalituru, mis toimivad mis tahes muu kauba turu kuvandis ja sarnasuses.

Too6turul on t66jou pakkumise kdver llespoole kaldu. See vastab mdéttele, et té6tajad pakuvad seda
rohkem t66d, mida kdrgem on palk, sest nende jaoks on Uks tund rohkem té6tamine iha suurem
ohver, mida kompenseerib vaid kdrgema palga maksmine. Pakkumise kdver kohtub seejarel
punktidega, kus palk vordub tootamise marginaalse "mitteotstarbekusega"”. Teisisonu kujutab
pakkumiskdver tootajate tehtud otsust nende t60 eest saadava palga ja vaba aja vahel, millele nad
saavad plihendada oma aega, kui nad seda todle ei plihenda. Lisaks ei ole kogu majanduse t66jou
pakkumise kdver midagi muud kui kdigi tootajate pakkumiste lihtsa liitmise tulemus.

Ettevotjate t66joundudluse kdver on seevastu negatiivse kaldega, sest Marshall rakendab siin
kahaneva tulu seadust kdigi tootmisagentide to6levotmisel vordselt. Selle taga on idee, et taituvuse
kasvades on tdiendavalt toodetud toodet vahem. Noudlus on siis negatiivse kaldega ja nditab punkte,
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kus palk on vordne t66 tootlikkusega. Tasakaalus t66jou pakkumine on alati vordne t66joundudlusega
ja koos maaravad kindlaks palga, mille puhul on vérdsed nii t66 ebaotstarbekus kui ka t66 tootlikkus.

Pidades t66joudu puhtaks kaubaks, mida tuleb turu tasakaalu seisukohalt anallilisida nagu mis tahes
muud kaupa, sOnastati jaotusprobleem matemaatilise vorrandina ja see lakkas olema "sotsiaalsest
juhuslikkusest". See lahenemisviisi muutus t6i kaasa kolm olulist uut hipoteesi:

a) T66joud on kaup ja selle rendisumma séltub, nagu ka muudel juhtudel, selle pakkumisest
ja noudlusest turul.

b) T66turg on voi tuleks saavutada taiusliku konkurentsi tingimustes.

c) Tooturu toimimine nendel tingimustel toob automaatselt kaasa t66j6ufaktori taishdive
punktis, mis vastab palgale, mis tasakaalustab selle pakkumise ja ndudluse.

Kuni stisteem on tasakaalus, on Marshalli jaoks taielik t66hdive. Veelgi enam, tema teooria eeldab, et
eksisteerib automaatne ja magnetiline tendents, mis surub slisteemi ja ei puhka enne, kui see jéuab
sellesse tasakaaluolekusse. Seega on tasakaal taisto6hdive stinoniim.

Neoklassikaline arusaam t66tusest

Ulaltoodud dldtingimustega tagab tdieliku to6hdive saavutamise taielikult detsentraliseeritud
otsustusprotsess ja taieliku paindlikkuse institutsionaalne raamistik, mis vdimaldab palkadel
piiranguteta tdusta voi langeda. Ja see olukord plisib muutumatuna seni, kuni ei muutu majanduse
struktuursed tingimused, sealhulgas tldine tootlikkuse tase. Seda laadi jareldusel oli ja on isegi
intuitiivsel tasandil ilmsed teoreetilised ja normatiivsed tagajarjed:

a) Tasakaalustatud reaalpalga olemasolu, millest kdrgemal ei ole inimesel mikromajanduslikul
tasandil voimalik tood leida ja makromajanduslikul tasandil hdivatute arvu suurenemine.

b) Katsed suurendada ndudlust t66jou jarele muude vahenditega, mis palka ei vahenda, on
maaratud labikukkumisele.

c) Tootu rahvastiku olemasolu saab olla tingitud ainult sellest, et to6tajad keelduvad
vabatahtlikult to6tamast madalama palgaga. To6tus on alati vabatahtlik ja seetdttu ei ole
ruumi pusivateks massilise to6puuduse olukordadeks.

Marshalli teooriat jargides on t66tus oma olemuselt t66turule kuuluv ndhtus, sest to6tus on
definitsiooni jargi t66j6u Glepakkumine ehk teisisénu on t66tus ajutine tasakaalutus. Marshalli teooria
palkade ja t6o6tuse kohta ennustab aga, et palgad langevad tasakaalu, I6petades seega t66puuduse.
Sellest jareldub, et td6puudust saab pdlistada vaid siis, kui on moni takistus, mis palkade alandamist
takistab. Pole sugugi Ullatav, et sellele selgitusele toetudes on digeusk siidistanud t66puuduses
tootajate ametildhinguid, kes keeldusid nagemast palkade vahendamist, ja to6seadusandlust, mis
piiras ka palkade vahendamist. Liihidalt, ainult siis, kui palk on "jaik", st kui m&ni majandusvaline tegur
takistab seda vabalt langetada, véib t66tus olla pikaajaline.
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Keynes

Ajalooline taust

Esimese maailmasdja puhkemine juhatas sisse selle, mida Hobsbawm &igustatult nimetas
"katastroofide ajastuks". Maailm ei olnud veel s6ja traumast toibunud, kui 29. oktoobril 1929 sai Wall
Streeti borsikrahh, edaspidi "must neljapaev", viide maailma ajaloo pikima depressiooni algusele.
kaasaegne kapitalism, mis on omaette Umber nimetatud "Suureks Depressiooniks". Kaheksa aasta
jooksul 1930-1938 oli tédtuse maar USAs keskmiselt 26%, Saksamaal 22% ja Uhendkuningriigis 15%.
Rangelt vottes saabub tootmise ja t66hdive taastumine palju hiljem ja mitte liiga meeldivates
tingimustes, mis on seotud vGimude hiiglasliku Gmberrelvastumise protsessiga. Seega oli 1939. aastal
puhkenud ja Ule 60 miljoni inimelu ndudnud Teine maailmasdda (ks peamisi toostuse
taasaktiveerimise allikaid parast 1930. aastate kriisi.

Majandusteooria vallas saavutas Marginalistlik koolkond oma marshallilikus versioonis, neoklassikud,
hegemoonia, nn teise pdlvkonna majandusteadlaste leegioni abiga, kelle kohalolu oli tunda maailma
suurvoimude keskustes. Ajavahemik, mil John Maynard Keynes (1883-1946) oma teoreetilist lavastust
arendas, oli, nagu ndha, suurte uudsustega majandusvaidluste vallas, mis jaid ajaloolistest
siindmustest maha. Uks peamisi vaidlusi oli seotud suure ja pikaajalise td6puuduse probleemiga Suure
Depressiooni ajal.

Nii valjendas sodadevahelisel perioodil méarkimisvaarne hulk majandusteadlasi oma rahulolematust
traditsioonilise teooriaga, kuna neoklassitsistlik teoreetiline slisteem ei suutnud arvestada
inflatsiooni, deflatsiooni ja todpuuduse pdhjustega, see tdhendab, et tal puudusid vastused
majanduse dilemmadele. aega. Keynes oli osa sellest laiast liilkumisest, kuid kdigi tehtud teoreetiliste
joupingutuste hulgas oli just tema 1936. aasta okupatsiooni-, intressi- ja rahateooria, t66, mis suutis
kdige mdojukamal viisii murda Oigeusu motteviisi. Luhidalt, Keynesi vaited viitasid ajaloolistele
eeldustele ja eeldustele, millele oli rajatud neoklassikute teoreetiline ehitis, mis 20. sajandi alguses
toimunud pdhjalike muutuste tottu ei vastanud enam uuele majanduslikule tegelikkusele.

Keynesi kriitikud (neo)klassikale

Vajalik on teha ilmselt puhtterminoloogiline tapsustus, mis on tegelikult laetud sligava teoreetilise
sisuga. Keynes kavatseb pdgeneda vanade ja anakronistlike teooriate eest, kuid millistele
majandusteadlastele on tema kriitika konkreetselt suunatud? Uldteoorias kasutab ta oma vastaste
tahistamiseks erinevaid valjendeid: "ortodoksia", "traditsiooniline teooria" voi ka eriti "klassikaline
teooria" voi "klassikaline majandusteadlane". Teame juba, et Keynes oli ennekdike vastu Marshallile,
kes oli Keynesi professor ja mentor. Tapsemalt nimetab Keynes "klassikuteks" majandusteadlaste

rithma, mis koosneb nii klassikutest kui ka marshallilastest-marginalistidest.
Millised on peamised etteheited, mida Keynes Marshallile ja "klassikutele" esitab?

Siinteetiliselt on tema argument jargmine: klassikaline siisteem on kaotanud oma prestiizi, langenud
habisse, nii et see tuleb asendada teisega. Keynes vaitis, et kdige olulisemad vead on ruumide
valdkonnas, peamiselt:

a) vaartusteooria ja rahateooria lahusus, tugevaid kontseptuaalseid vastuolusid kandev
eraldatus;
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b) postulaat, mille kohaselt on majandus alati tdistoohdive tingimustes;

c) tingimusteta jargimine Say seadusest, mis ldbi tooturu, kapitalituru ja kaubaturu tagab
majandussiisteemi lilkkumise tasakaalu suunas koigil turgudel ja seega ka olemasolevate
ressursside taieliku drakasutamise suunas.

Nagu nagime, eeldab klassikaline teooria, et majandus on alati tasakaalus ja taielikult hdivatud, st et
koik pakutavad kaubad ja ressursid saaksid turule viia. Klassikalise teooria jaoks on to6tus seega
tasakaalutuse slnoniim. Too6puudust tuleks pidada lihtsalt "t66jou UGlepakkumiseks",
tasakaalustamatuseks, mis ilmneb iga kord, kui reaalpalk Uletab tasakaalule vastavat taset.
To6puuduse pohjused on vaaramatult seotud igal turul esinevate takistuste ja raskustega, mis
pohjustavad palkade kohandamisel “jaikuse”; takistused valjaspool majanduslikku valitsemisaega,
nagu ametitihingud, seadused ja riik. T66tus on (uus)klassikute jaoks ilmselgelt "vabatahtlik".

Seevastu Keynesi lildteooria piiliab ndidata, et siisteemil on mitu véimalikku tasakaaluasendit ja mitte
Ukski, mis langeks kokku taistoohdivega. TeisisOnu, to6tus voib olla ka ajaliselt stabiilne
tasakaaluolukord. Keynes esitab kaks tugevat kriitikat Marshalli to6turuteooriale ja sellele vastavale
palga ja toohdive teooriale, millest ks on olemuselt empiiriline ja teine teoreetiline. Mdlemad olid
suunatud eeldustele, mis on kaudsed t66j6u pakkumise kdvera koostamisel. Selleks tutvustas Keynes
oma anallilisis nominaalpalga (rahas méddetud palk) ja reaalpalga (defineeritud kui nominaalpalk
jagatud Uldise hinnatasemega) erinevust.

Kui oleks tosi, et reaalpalga maarab alati to6jou pakkumine, siis iga kord, kui hinnad tdusevad, tuleks
empiiriliselt jalgida, et osa hdivatutest loobub oma tookohast, kuna uus reaalpalk langes. hindade
téusu tottu ei tohiks praegu piisata nende t66 marginaalse ebaotstarbekuse kompenseerimiseks. Kuid
see ei ole vastus, mida praktikas tavaliselt kontrollitakse, sest Gldjuhul ei lahku t66tajad hindade
toustes massiliselt to6lt (inflatsiooni taustal).

Teoreetiliselt on tooturu kriitika suurem tdhtsus, kuna selle eesmark on hairida marginalistlikus
kontseptuaalses raamistikus toimuvat tasakaalu (ja tdistoohdive) kohanemismehhanismi. Tuginedes
Marshalli hindade teooriale, tdhendab t66jéu lGlemdarase to6jou pakkumise korral, mille korral
tootajad ndustuksid tdistodhdive saavutamiseks oma nominaalpalka alandama, néaiteks 10% kdigi
palkade vahendamine majanduses. kdigi kaupade piiromahind, mis on ligikaudu samas proportsioonis.
See tdhendab, et klassikalise (Marshalli) vaartusteooria (selgitasime eespool) kohaselt tuleks eeldada
koigi hindade proportsionaalset langust. Seega kaasneb nominaalpalga alanemisega ligikaudu samas
protsentuaalne hindade alanemine, millest jareldub, et reaalpalk jadb fikseeritud ligikaudu samale
tasemele, mis oli enne tootajate nominaalpalga alandamist. Kui reaalpalk on sama, jaab samaks ka
pakkumise Ulejadk ehk t66puuduse maht. Keynesi sénadega :

"Kui nominaalpalk muutub, peaks klassikaline koolkond eeldama, et hinnad muutuksid peaaegu samas
proportsioonis, jittes reaalpalga ja téépuuduse taseme praktiliselt samaks kui varem" (Keynes [1936]
2005: 31).

Jareldus on labane: t66tajad voivad alandada oma nominaalpalka, kuid ei saa isegi siis, kui nad seda
tahaksid, pohjustada reaalpalga langust rahapalga kokkulepitud vahendamise kaudu. See argument
mitte ainult ei kohusta tdrjuma marginalistide stiiidistavat suhtumist toolistesse, vaid toob kaasa ka
vaga sligavad teoreetilised tagajarjed. Jargides Marshalli hindade teooriat, tuleb leppida sellega, et
tootajate vOimuses ei ole vahendada reaalpalka taisto6hdivega tasakaalutasemele. Seejarel tuleb
jareldada, et tooturul lihtsalt ei ole automaatset véimalust tdistéohdive tasakaalu saavutamiseks.
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Kontseptuaalsed tagajarjed, mis kaasnevad Keynesi kriitikaga Marshalli t66turu suhtes, osutuvad
laastavateks, kuna t66turg on Uiks neoklassikalise jaotusteooria ja ka vaartusteooria alustalasid, kuna
Marshall rajas oma hinnateooria. tootmiskulud.

Keynesi uued teooriad

Nagu nagime, riindas Keynes ideed, et t66tus oli ainult vabatahtlik, ja Idhenes palkade probleemile
teisest vaatenurgast, mis oli diametraalselt vastupidine. Ta leidis Ghelt poolt, et arvesse tuleks votta
nominaalpalka, mitte reaalpalka, nagu neoklassikaline mudel tegi, sest tema sonul tegutsevad
tootajad rahalise illusiooni all . Ja teisest kiiljest ei saa kuidagi vaita, et palkadel oleks neoklassikalise
mudeli ndutud paindlikkus tdisto6hdive tasakaalusituatsioonide saavutamiseks.

Parast klassikalise tooturu levikut oli Keynes sunnitud pakkuma uusi teooriaid palkade ja t66hdive
taseme kohta, kuna need kaks muutujat jdid péarast tema kriitikat seletamata. Ta alustab
kogunéudluse analiiiisist . Tema teoses "Uldine teooria " ei ole kogundudlus "allutatud" pakkumise
mahule (nagu klassikaline seisund Say seaduse jargi), vaid pigem reguleerivad selle kditumist muud
tegurid. Kogundudlus on téiesti erinev funktsioon, mis séltub muudest teguritest, mida saab lihikese
aja jooksul muuta, et madrata kindlaks tasakaaluline tdituvus. Esiteks tuvastas Keynes kaks
komponenti, milleks globaalne ndudlus jaguneb: tarbijandudlus ja investeerimisndudlus. Neid on vaja
eristada, sest tarbimist ja investeerimist reguleerivad seadused on erinevad ja seet6ttu tuleb neid
eraldi uurida.

Just nimelt, Gks peamisi teoreetilisi hdireid Keynesi teoorias oli nGudluse diinaamikat reguleerivate
joudude moistmine. Tema nagemuse kohaselt on sissetulekute kasvust tingitud tarbimise kéikumised
alati vaiksemad kui proportsionaalsed sissetulekute muutustega, kuna on olemas "pstihholoogiline
seadus", mille kohaselt " sissetuleku suurenemisel kasvab tarbimine, kuid mitte nii palju kui sissetulek".
Keynes nimetab seda psiihholoogilist seadust, mis reguleerib tarbijate kulutamiskalduvust tarbida.
Selle vditega rikutakse taas Say seadusega tagatud lilekandemehhanismi. Say seaduse kohaselt tdi
igasugune to0hdive ja tootmise kasv kaasa sissetulekute tdusu ja see Niilid voib Keynesi sénul iga kord,
kui t66hoive, tootmine ja seega ka sissetulek kasvab, olla kindel, et tarbijandudlus kasvab vahem kui
algne sissetulekute kasv.

Keynesi pShjendus on lihtne: tarbimisnéudlusest ei piisa toodangu kasvu ammendamiseks, seega on
tasakaalu saavutamiseks alati vajalik teatud maht investeerimisnéudlust , mis katab erinevuse.
Investeerimisndudlus ei sdltu aga muutustest tootmises; nii et selline tdus ei ole kindel. Seetdttu saab
Keynesi stisteemist tuletada kaks fundamentaalset tagajarge:

a) investeeringundudluse suurus on see, mis “julgib mangu”, sest péarast selle taseme
kindlaksmaaramist on voimalik saada vastav to6hdive tasakaalutase;

b) kuiinvesteerimisndudlus on vaike ja ebapiisav, vOib tasakaalustatud hGivatuse maht jaada
alla taistoohoive tagamiseks vajaliku. Seega ei ole tdist6ohdive ainus tasakaaluseisund,
mille poole majandussiisteem paratamatult kaldub, nagu klassikaline siisteem tavatses
Oelda.

Taistoohodive olukord on erijuhtum, mis realiseerub alles siis, kui tarbimiskalduvus ja
investeerimisstiimul on vastastikuses suhtes. Investeeringud peavad alati "tditma tiihimiku" mis tahes
tootmistaseme (lilemaailmne pakkumine) ja tarbijate nGudluse vahel, alati madalamal. Nagu naha,
vBib td6tus olla siis tasakaalusituatsioon. Ulemaailmse pakkumise mé&iravad kindlaks tootmise
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tehnilised tingimused (iga t66hdive tasemega seotud kulud) ja lUhiajaliselt tuleb seda pidada
fikseerituks.

Samuti vOib jareldada, et sellest selgitusest on ndaha nihet to6puuduse klassikalise tdlgendus, selle
"vastutaja" valjaselgitamise ja sobivate abindude osas, et majandus sellest olukorrast valja tuua.
Toepoolest, Marshalli jaoks oli to6tuse pShjuseks peamiselt todtajate vastupanu (mida Gldiselt kaitseb
lubav riik), kes keeldusid vdhendamast oma reaalpalka kuni tdieliku t66hGivega tasakaalu
saavutamiseni. Keynesi slisteemi projitseeritud pilt on vaga erinev. Niiid on t66puuduse peamiseks
pdhjuseks ndrk ndudlus; tipsemalt ndrk investeerimisndudlus. Oigeusu vaimust viga kaugel langeb
vastutus t6otuse eest investeeringute mahu maérajate ehk drimeeste 6lule. Riik omalt poolt, selle
asemel, et turgude nduetekohast toimimist takistada, muutub niitid alternatiivseks ndudluse allikaks,
mis tdiendab voi asendab nende ettevotjate kahanevat impulssi, kes investeerivad vahem kui piisavalt,
et tagada taisvaartuslik tegevus. t66hdive. Nild on aru saada, miks ldisest teooriast sai vastumurk
klassikalise Gigeusu vananenud meditsiinile, mis soovitab t66puuduse tingimustes palku vahendada,
riigi kulutusi vahendada ja to6seadusandlust paindlikumaks muuta.

Kokkuvétteks voib 6elda, et Keynesi teesi poliitilised tagajarjed erinevad selgelt neoklassikalisest ja on
hasti teada:

a) VGib esineda tasakaaluolukordi, mis viitavad toopuudusele.
b) Tootus voib olla tahtmatu palgalanguse jaikuse tottu

c) Tootute hdive suurendamine on saavutatav investeerimisndudluse indutseeritud stiimulite
suurendamisega, mis tahendab, et turu valised sekkumised ei ole negatiivsed, kuid on taieliku
toohoive saavutamiseks hadavajalikud.

Uued mudelid

Ajalugu 166b vastu

Aja jooksul omandasid Keynesi teesid suure moju tanu sellele, et nad néitasid kohe palju suuremat
suutlikkust kui neoklassikalised omaaegsete majandusndhtustega tegelemisel. Ukski algse Keynesi
mudeli jarjestikustest uuendustest ei andnud aga teoreetiliselt ja poliitiliselt piisavalt vdimsaid
vastuseid 1970. ja 1980. aastatel esile kerkinud probleemidele.

Keynesi poliitika oli sGjajargse perioodi ekspansiivse kasvu aastatel pakkunud rahuldavaid lahendusi,
kuid 20. sajandi viimaste aastakiimnete uut tllipi majanduslanguse tingimustes muutus see toeliselt
ebatdhusaks. Korge toéopuuduse kombinatsioon seadis kahtluse alla keinsiliku majanduspoliitika
kasutamise. Majandussuhete rahvusvahelistumine porkas kokku suletud majanduste ndudluse
analliGsiga. Tootlikkuse kriis, mis sundis tehnoloogilist Umberkujundamist ja vdga siigava
jaotuskonflikti hoog, mis muutis vdimatuks laheneda toohdive reguleerimisele kui veel Uhele
sissetulekupoliitika mddtmele, olid takistused, mida algne keinsianism ei suutnud lahendada. Nagu
juhtus neoklassikalise mudeliga, mdjutas reaalsus ka Keynesi mottekoolkonda.
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Friedmani naasmine (neo)klassika juurde

1970. aastatel ilmnesid kdrge inflatsioonimaar ja té6puudus samaaegselt. See t6i paratamatult kaasa
tootuse fenomeni moistmise aluste ja koos sellega tooturu toimimise teoreetilise seletuse muutumise.
Makromajanduslikul tasandil kandus see seletus "loomuliku téépuuduse mddra" kontseptsioonile,
mille algselt té6tas vilja monetaristliku koolkonna rajaja Milton Friedman (1968), kelle pohiideed
vaitsid, et keinsiliku mudeli pohisuhted on tagasi likatud.

Uues majanduskonjunktuuris sai uueks domineerivaks paradigmaks stagflatsioon (pisiv korge
inflatsioon koos korge t66puuduse ja stagneerunud noudlusega). Friedman poddrdus tagasi
neoklassikalise mudeli radikaalsemate tagajargede juurde, mis puudutavad ekspansiivse ndudluse
poliitika piiratud eluj6ulisust (riigi stiimulid investeerimisndudlusele), et vdhendada t66puudust
lihikese aja jooksul alla selle tasakaalutaseme. Olemasolev tootuse maar jadb loomulikuks
toopuuduse maadraks ja majandus satub alati tadistoohdive Uldisesse tasakaaluseisundisse. Jallegi
arusaamine, et see efektiivne to0tuse maar, mis ei pea tingimata olema null, vastab vabatahtlikule
toopuudusele.

Tegelikkuses on t66puuduse loomuliku maira mdiste vaid uuendatud versioon neoklassikalisest
ideest, et majanduses on teatud reaalpalga ja t66hdive tasakaalutasemed, mida ei saa hindade
muutmisega muuta. Sellest tulenev normatiivne vadide on ilmne: toohdive taseme tdusu
saavutamiseks on vdimalik tegutseda ainult to6tajate palkade vahendamise teel.

Uuesti vaadatud neoklassika koolkond: inimkapitali teooria

Neoklassikalise teooria jarkjargulise tagasitulekuga toimub intensiivne ja paralleelne selle t66turu
kasitluste revideerimine, mille piirangud muutuvad reaalsusega silmitsi seistes (ha ilmsemaks.
Homogeensuse puudumine nii t06jou pakkumises ehk too6tajate kvalifikatsioonis kui ka
toojoundudluses viis selleni, mida voib pidada neoklassikalise koolkonna peamiseks panuseks
to6okonoomikasse: inimkapitali teooria. .

See teooria viitab sellele, et to6tajate heterogeensus on tingitud erinevast investeeringust, mida nad
oma koolitusse ja kvalifikatsiooni tdstmisse teevad. Heterogeensus on seega investeerimisprotsessi
tulemus: investeering inimkapitali. Analliis on pUstitatud algusest peale individuaalsete otsuste
valdkonnas, ldhtudes hiipoteesist, et katsealustel on voime valida nii téémahtu, mida nad on valmis
pakkuma, kui ka selle t66 kvaliteeti, mis sGltub nende eelnevast. otsus investeerida teatud tuupi
koolitusse.

See redaktsioon jatab korvale traditsioonilise neoklassikalise kasitluse t60st kui kaubast ilma muude
spetsiifiliste varjunditeta peale selle, mida inimesed teostavad, nagu vididab Alfred Marshall.
Silmatorkav erinevus ja uus neoklassikaline “ime” seisneb selles, et oma teekonnal tagasi paritolu
juurde suutis see teooria t66j6u isegi kaubana kaduda, muutes selle kapitaliks.

Igal juhul hakatakse to6tuse all silmas pidama midagi, mis tekkis ja lahenes Uksikotsuste vallas, see on
iga subjekti spetsiifiline probleem, mitte sotsiaalne probleem. T66puuduse diagnoosimine hdlmab
peamiselt ebapiisavaid vbi sobimatuid investeeringuid koolitusse ja seetéttu on antud anallisi
regulatsiooniettepanekutes silmas peetud pigem hariduspoliitika kui t66turu valdkonda.
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Institutsionalism ja uusmarksism

K&iki neoklassikalisi variante labivat loogikat jargides pole institutsioonid ja regulatsioonid midagi
muud kui jaikus, mis hoiab turge eemal taiuslikust konkurentsist ja pdhjustab olukordi, kus reaalpalk
on vorreldes toote- ja tooturu muude tingimustega liialt korge.

Nendele ideedele vastandudes on institutsionalistlik voolu eesmark justnimelt rohutada sotsiaalsete
ja institutsionaalsete mdjude tahtsust agentide kditumisele ja seega ka palkade, toohdive ja to6tuse
arengule. Erinevalt neoklassikalises mudelis toimuvast kasitleb see praegu institutsioone
endogeensete muutujatena. Palju kirjeldavamalt kui analQdtilisest vaatenurgast leiavad
institutsionalistlikud autorid, et t66stusliku korralduse vormid, olemasolevad tingimused kaubaturul,
olemasolev tehnoloogia, drikontrolli strateegiad véi to6turu regulatsioonid mangivad maaravat rolli
toostuse struktuuris. see turg. Turg, mis seevastu pole olemuselt ainulaadne ega
konkurentsivéimeline, vaid pigem killustatud ja ebatéiusliku struktuuriga.

Tooturg koosneks seega erinevatest mittekonkureerivatest segmentidest ning nende tdotasude ja
tootingimuste erinevused tulenevad nende kahesugusest olemusest, mitte ainult tootajate erinevast
haridus- ja koolitustasemest. Selle "kahekordse" nagemuse jargi voiks t66turu toimimist seletada
|ahtudes mottest, et see jaguneb kaheks suureks segmendiks: esmane turg (mis hdlmaks turul olevaid
hdid tookohti, st neid palgad, stabiilsus, t66turul edenemise voimalused jm) ja jarelturg
(madalapalgalised t6okohad, ebastabiilsus, vahesed edasijdudmisvdimalused jne) oleksid piiratud.

See teooria pohineb ideel, et mitmed sotsiaalsed tegurid ja eriti ndudlustegurid on aja jooksul
pOhjustanud tooturu dualiseerumise. Samal ajal juhib hariduse ja t60 suhet see duaalsus, kus
institutsionaalsed struktuurid, mis on ajas enam-vahem stabiilsed (naiteks tokked ulikooli paasemisel
vOi Ulidpilase sotsiaal-kultuuriline profiil, perekondlik m&ju rassi valiku ajal) tingib ka t66jéupakkumise
poole. Liihidalt, see teooria eeldab, et Ghiskond on institutsionaalselt struktureeritud, see tahendab,
et see on tingitud harjumustest ja reeglitest, mis reguleerivad rikkuse tootmist ja jaotamist.

Koos institutsionalistlike teooriatega moodustas (uue) neoklassika teise alternatiivi teine teooriate
kogum, mis tulenes ebavordse truudusega algsest marksismist. Marksismi ja neoklassikaliste teooriate
vastandumise poOhipunkt on t66jou kui turul ostetava ja miildava kauba (neoklassika) mdistete
eristamine; ja t66j6u kui tootmisteguri kontseptsioon, mis on kaasatud tootmisprotsessi (marksistlik).

Nild, lahtudes algsest marksistlikust lahenemisest, mille keskmes on eelmainitud eristus, on
neomarksism koostanud erinevaid kasitlusi t60 ja seda valitseva diinaamika kohta. Kdik nad on aga
Ghel meelel, et majanduses hdive voi t66tuse mahu maaravate tegurite ning selle sees tulujaotust
reguleerivate juhiste ja reeglite tuvastamiseks tuleb analiilsida kontekstuaalseid tegureid, mitte ainult
neid, mis on antud majanduses. turud: konkreetsed tootingimused, palgatédle omane hierarhia,
to6jou efektiivseks to6jouks muutmiseks valja tootatud kontrollimehhanismid ja ldiselt kapitalistliku
majanduse Uldised tingimused antud hetkel. Lihidalt, t66suhted ei ole ainult turusuhe, vaid ka
sotsiaalne suhe.

Feministlik majandusteadus

Feministlik majandusteadus on (ks praegustest pluralismi liikumistest majandusteaduses, mida on
tunnustanud selle elukutse peavool. Selles tuuakse esile naisi puudutavad probleemid, mida pole
traditsiooniliselt tunnustatud valdkonnas, kus domineerivad mehed. Veelgi enam, selle eesmark on
eraldada naistele selles distsipliinis ruumi digluse ja mitmekesisuse huvides ning seetdttu, et see
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tdhendab, et naiste probleeme voetakse tdendolisemalt arvesse. See teooria vdidab digustatult, et
majandusteoorias on ajalooline meestekeskne eelarvamus.

Feministlikud majandusteadlased vaidavad, et naised teevad palju t66d, mis jaab tasustamata ja
tdhelepanuta, kuid mis hoiab majandust, Ghiskonda ja Uksikuid perekondi pinnal. Tasustamata
majapidamistood tooturul ei peeta, pluss soolised ootused, mis sunnivad naisi teatud todllesannetele
ja ametitele, on ajalooliselt pannud naised ametikohtadele, mida pole nii sotsiaalselt kui ka rahaliselt
tasustatud meeste tooga vorreldes. Lisaks ei |0pe tasuta t66joud kodus. Emotsionaalne t66, mida
naised t66l naistena teevad, peaksid tegema vahem tahtsaid, tihiseid llesandeid, mis ei edenda
nende karjaari, kuid on vajalikud t66kohal pusimiseks. Need ulatuvad sGna otseses méttes kontoris
majapidamistoode tegemisest — ruumi korrashoidmisest, toidu toomisest — minutite votmise, teiste
toetamise, graafikute koostamise ja muu taoliseni.

Naised on ajalooliselt teinud suurel hulgal t66d, mis on muutunud nahtamatuks sotsiaalsete ja
finantskonventsioonide tottu ning majandusteooriad ja koolkonnad pole seda tunnistanud. Paremad
andmed ja nende moistete kaasamine majandusteadlaste ja Ghiskonna ,t66jou” ideedesse oleks suur
samm edasi. >

Okoloogiline 6konoomika

Ei klassikalised, neoklassikalised, marksistlikud ega keinsilikud majanduskoolkonnad ei ole
tunnistanud majandusliku ulatuse probleemi. K&ik need on alati vaartustanud majanduskasvu, kuna
nende viljatddtamise ajal ei olnud keskkonnaprobleemid t&sist muret tekitanud. Okoloogilise
O0konoomika kdige olulisem panus on argument, et inimmajandus on maakera loodusliku elu toetava
sisteemi alamstisteem. Selle argumendiga kaasneb uus majandusliku tervise méddik, majanduse
toodetava ja levitatava eluvaartus, mitte rahaline vaartus.

Viimastel aastakimnetel oleme aru saanud, et kliimamuutused ja Ohusaaste on peamised
keskkonnaprobleemid, mis m&jutavad meid kdiki. Peamine pingepunkt seisneb selles, et kuigi sellised
eeskirjad nagu rohelise energia poliitika vdivad tuua kaasa markimisvadrseid keskkonnaalaseid
parandusi ja kasu tervisele, toovad need ettevotetele kaasa ka tdiendavaid tootmiskulusid, eriti
kaubandusega seotud ning intensiivse t60- ja energiatarbega sektorites.

Okoloogilised majanduskoolid vdidavad aga, et sellistest keskkonnaeeskirjadest saadav kasu kaalub
téendoliselt Gles kdik kulud. Rohelise kasvu poliitika eesmark on samal ajal parandada keskkonna
kvaliteeti ja majanduskasvu. Edukas Uleminek keskkonnasdastlikule majanduskasvule voib luua
tootajatele uusi voimalusi, kuna tookohti on vdimalik luua paljudes madala heitmemahuga
majandussektorites, samas kui téokohad havivad heitmemahukates sektorites.

Téendoliselt méjutab enamikus riikides tookohtade vahendamine keskse stsenaariumi kohaselt kdige
rohkem "sinikraed ja farmitoolisi". See toéokategooria on suures osas hdivatud energiasektorites ja
energiamahukates toostusharudes, mis on enim mojutatud sektorites. Kategooriatesse , Teenused ja
mitik” ning ,Juhid ja ametnikud” kuuluvad t66tajad saavad uldiselt palgatulu osas kdige rohkem kasu,
kuna need ametikategooriad on rohkem esindatud sektorites, mida poliitika kdige vahem mdgjutab (nt
teenused).

> Meie projekt sisaldab tervet peatikki feministlikust majandusest, seega soovitame teil
seda teooriate kohta lisateabe saamiseks vaadata.
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Rohelise kasvu poliitika edu séltub ettevotete ja tootajate suutlikkusest kohaneda poliitikast tingitud
muutustega majandusstruktuurides. Taiendavad teadmised tookategooriate kohta, mis on rohelise
majanduskasvu poliitika rakendamisel kdige haavatavamad, on olulised haridus- ja koolituspoliitika
ning Umberjagamiskavade kohandamiseks, mis vastavad rohelise majanduskasvu eesmarkidele.

Jareldused

Uus kontekst, sama oigeusklik vaim

Et hinnata globaalselt majandusteoorias ja eriti t606- ja t66hdiveteooriates toimunud
lahenemismuutusi, on oluline silmas pidada konfliktset sotsiaalset keskkonda, milles need on
toimunud. Tegelikult on ajalugu ndidanud, et paradigmamuutused toimuvad alati koos oluliste
majanduslike transformatsioonidega, mis tulenevad erinevate sotsiaalsete rihmade erinevatest
huvidest ja millest majandusanallils ei saa kunagi olla ega ole kunagi vé6randunud.

Viimastel aastatel on toimunud vaga olulised muutused t66 olemuses ja korralduses ning seda
mdjutavates Uldistes majandustingimustes: tehnoloogiline baas on muutunud peaaegu radikaalselt,
finantsslisteemide olemus ja nende seos reaalmajandusega on muutunud. muutunud, on kehtestatud
uus Oiguste omastamise slisteem ning erinevad ressursside kasutamise ja liikuvuse reziimid.
Regulatiivsiisteem ja muud institutsioonid, konventsioonid ja sotsiaalsed vaartused , mis
struktureerivad Uhiskonda ja majandussuhteid Uldiselt, on muutunud. T66 osas on muutunud
koolituse tingimused t66 ndudlus ja pakkumine, vanusepiramiidid, aktiivse ja mitteaktiivse
elanikkonna koosseis, to0ajad, koolituse tasemed ja tingimused, mis kdik on samuti muutunud.

K6ik need muutused on tingitud erinevatest teguritest, mille spetsiifiline kombinatsioon on igal
territooriumil erinev, olenevalt tekkinud sotsiaalsest konfliktist ning varasemate reguleerimis- ja
sekkumismudelite edukuse vdi ebadnnestumise madrast. Kuid praegu domineerivaid kasitlusi ei
iseloomusta mitte just nende erinevuste aratundmine, vaid pigem vaade lldistusele, millega
eeldatakse nende peamisi poliitilis-majanduslikke postulaate.

P&hiline "konsensus", mis tdanapdeval domineerib majandusmattes ehk teisisdnu praegune Gigeusk,
on "Washingtoni konsensuse" ideede all - mudel, mis kirjutas 4dremaadele ette rea ettepanekuid, mis
Gtlevad, milline on suurim majanduslik ja poliitiline arusaam. véimud naevad, et need peavad olema
majanduslikult vastuvdetavad. Need ettepanekud sisalduvad postulaatides, mis on neoliberaalse
doktriini olulised viited:

1) Vajadus vdhendada valitsuse moonutavat sekkumist nii palju kui véimalik
2) Hindade stabiilsus peaks olema makropoliitika keskne eesmark

3) Valitsuse pohillesanne peab niid olema turgude vdimalikult vaba toimimine ilma
regulatiivsete piiranguteta.

Euroopa ainulaadsel juhul on see konsensus teostunud ka teises t00 ja toohdive seisukohast olulises
aspektis. Kuna rahaliit on (iles ehitatud suurte piirangutega t66jou liikuvusele vdga erinevatel
pOhjustel, tuleb tasakaal saavutada hindade ja palkade paindlikkuse kaudu, mis on viinud
paindlikkusstrateegiate tugevdamiseni, eriti t66turul, et edendada. konkurentsivéimelised
maksustrateegiad ja heaoluriigi jarkjarguline lammutamine.
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Uue digeusu teoreetiline kasitlus té6majanduses

Nagu oleme ndidanud, on kaasaegsed |dhenemisviisid arenenud erinevates joontes ja suurusjargus.
Sellegipoolest on sellel, mida voib modista kui tdnapdeva Oigeusku, tunnused, mis on leidnud
Glemaailmset konsensust vahendite osas, mis peaksid t06d reguleerima. Peamised ideed on
jargmised:

1) toodhoive voGi todpuudusprobleemid on rohkem seotud ebaadekvaatse individuaalse
strateegia olemasoluga kui koondprobleemidega (sotsiaal-kollektiiviga),

2) Ideoloogilise struktuuri juurutamine, mis muudab t66j6u kui tootmisteguri kaduma ja muudab
selle teatud tllpi kapitaliks ja tootajad kapitalistideks. Nii saab t66joust kapitali puhtaimas
neoklassikalises mottes ja klassikonflikt kaob,

3) et t6ohGive tase on konstant, mitte muutuja, mida on vaja piliida modjutada
makromajandusliku regulatsiooni vahenditega. Vastupidi, toohdive (ja seega ka tootuse)
taseme annab loomulik maar. Toé6tuse probleemi ndhakse taas vabatahtlikuna.

Uue digeusu viimane omadus on see, et see on saavutanud erakordse poliitilise mdju, ilma et selle
pooldajad oleksid leidnud minimaalset empiirilist téendit selle kohta, et neid tuleks pidada
teaduslikeks. Ei ole suudetud t6estada, et todreformide suurem paindlikkus on tdhus vahend t66hdive
taseme mdjutamiseks. Samuti ei saa toestada, et ametilihingute mdju suurenemine on t66puuduse
pOhjuseks, nagu akadeemiline 0&igeusk korduvalt rohutab, v6i seda, mida viaidavad sellised
institutsioonid nagu Rahvusvaheline Valuutafond.

Arvestades koike eelnevat, on tungiv kiisimus: kuivérd on majandusel mottekas to0puuduse
probleemiga tegelemisel eirata tootajate voi (ldse Uhiskonna t6husa heaolu probleemi? Kui
Rahvusvaheline Tooorganisatsioon juhib tdhelepanu, et 2019. aastal teenib 2019. aastal koige
madalama sissetulekuga 20 protsenti — ligikaudu 650 miljonit té6tajat —alla 1 protsendi Gilemaailmsest
tdotulust ®ning et praegu oleme jdudmas viimase 30 aasta kdrgeima tdétuse méaarani, peaks kiisimus:
kas on mdistlik vadita, et selline olukord tekib lihtsalt seetdttu, et sellised to6tajad on otsustanud
endasse mitte piisavalt investeerida vdi et nad on vabatahtlikult t66tud, kuna nduavad, et nad ei
noustu madalamate palkadega?

Uhesdnaga, I16ppsaldo teadmiste osas, mida erinevad majanduskoolid on t66- ja té6hdivedppesse
lisanud, on lsna masendav. Nagu nagime, takistavad praegused domineerivad analiisid meid
motisklemast tootuse probleemi globaalsema ja sotsiaalsema olemuse lle. Need piirangud on just
need, mis omakorda viitavad suurtele viljakutsetele, millega majandusanaliiiis seisab silmitsi
toojouprobleemide mdistmisel ja selgitamisel. Valjakutsed, mida kindlasti sivendab praegune 2020.
aastal alanud Ulemaailmne tervisekriis, mis nditab juba peamisi muutusi t66joustruktuurides ja -
korralduses.

6 Juurdepads: https://www.ilo.org/global/about-the-ilo/newsroom/news/WCMS 712234/lang--en/index.htm Ja

https://data.worldbank.org/indicator/SL.UEM .TOTL.ZS
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3. Koolitusmaterjalid

Tegevus 1: Bingo!
Ulevaade

Tegevus on mdoeldud Gpilastele erinevate majandusmdtete koolkondade pd&hiomaduste
arvessevdtmiseks.

Eesmargid
¢ stimuleerida selgitatud teoreetiliste mdistete lile motlemist
¢ yurida peamisi erinevusi erinevate majandussiisteemide vahel

¢ esitada moningaid pdohifakte klassikalise, marginalistliku, neoklassitsistliku, marksistliku ja keynesi
mudeli kohta

Materjalid ja aeg

Bingo on kujundatud allpool naidatud tabelina, mille saab eelnevalt vilja printida v6i juhendaja ja
Opilased kasitsi joonistada. Aega saab reguleerida 30 minutist kuni tunnini.

Grupi suurus

10 miinimum

Juhised treeneritele

1. Jagage klass vaikesteks riihmadeks.

2. Opetaja joonistab/jagab jargmise tiihja tabeli, selgitades, et vdistkond, kes tdidab esimesena
vertikaalses veerus 3 X, peaks hiiidma BINGO!
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Klassik | Marginalis | Neoklassika | marksis | Keynesi
a (ilma |t line tlik
Marxit
a)

Esimene kool, mis asetas
majanduse teaduseks

Selle kooli jaoks ei tohiks riik
sekkuda

Heaoluriigi asutaja

Kapitali kontsentratsiooni
tugevaim kriitik

Leiutas nahtamatu kde
kontseptsiooni

Defineeris abstraktse t66jou ja
Ulejaagi moiste

P&hineb vaartusteooriatel

Leiutas to6turu mudeli

Leiutas kasulikkuse teooria

Selle teooria kohaselt ei taga
turuseadused taielikku
t6ohoivet
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Tabel tulemustega (juhendaja jaoks)
Teooriad/koolid Klassika | Marginalis | Neoklassik | marksis | Keynesi
(ilma t a tlik
Marxita
)
Esimene kool, mis asetas | X
majanduse teaduseks
Selle kooli jaoks ei tohiks riik | X X X
sekkuda
Heaoluriigi asutaja X
Kapitali kontsentratsiooni X
tugevaim kriitik
Leiutas nahtamatu kde | X
kontseptsiooni
Defineeris abstraktse t66jou ja X
Ulejaagi moiste
P6hineb vaartusteooriatel X X X
Leiutas to6turu mudeli X
Leiutas kasulikkuse teooria X
Selle teooria kohaselt ei taga X
turuseadused taielikku
t6ohoivet

3. Parast seda, kui esimene voistkond hiitiab Bingo! Juhendaja peab kontrollima vastuste Gigsust ja
soodustama kiisimuste korral opilastega dialoogi.

4. Kui esimene voistkond vastas kdikidele punktidele Gigesti, siis harjutus 16ppeks sellega. Vastasel
juhul jatkab juhendaja lauale jadnud teemade ettelugemist.
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Tegevus 2: Vaartuste viktoriin

Ulevaade

Tegevus on moeldud selleks, et Opilased moistaksid selles peatiikis selgitatud vaartusteooriate
erinevusi. Kuna moisted voivad segadust tekitada, on soovitatav enne viktoriini teha lihike kokkuvote
konkreetsest teemast.

Eesmargid
¢ kinnistada vaartusteooriate ja selle seoste to6ga imber seletatud mdisteid
Materjalid ja aeg

Materjale pole vaja. Soovitame teil kasutada veebiplatvormi nagu myquiz.org (kuni 25 Gpilasele
tasuta). Aega saab reguleerida 30 minutist kuni tunnini.

Grupi suurus

Individuaalselt

Juhised treeneritele

1. Koolitajad peaksid andma Gpilastele viktoriini lingi, mis tuleks eelnevalt ette valmistada.

2. Juhendaja loeb ette iga vooru kiisimused (vt altpoolt Viktoriiniklisimused) ja saab tegevuse peatada,
kui Gpilastel on kiisimusi.

3. Pérast viktoriini I6petamist ndeb juhendaja, kes on vditja ja annab Gpilasele auhinna (see vdib olla
simboolne!) . Kokku peaks see tegevuse osa kestma 20—30 minutit.

Kiisimused

1. Esimene autor, kes seostas kaupade vaartust to6jouga, on :
a. Marx
b. Adam Smith
c. David Ricardo
2. Riccardo jaoks on peamine hindade regulaator :
a. Toobaeg kauba tootmiseks
b. Vahetusvaartus
c. Tootajate palgad
3. Ricardo peamine tdiendus Smithi vaartusteooriale on :
a. Parem "t66aja" madramine
b. Palgad on nagu mis tahes muu kauba hind ja voivad muutuda pusivalt
c. "Urgiihiskonna" varskendus
4. Vaatamata erimeelsustele ndustusid Smith ja Ricardo, et:
a. Kaubad on vahetus, kui ndudlus ja pakkumise hind langevad kokku
b. Et palkade ja hivitiste lisamine vastaks hindadele
c. Etainultja ainult td6joul on voime vaartust "luua".
5. Olulised erinevused klassikute ja Marxi vahel vaartusteooriates on jargmised:
a. Erinevus abstraktse t60 ja konkreetse t66 vahel
b. See vaartus ja vahetusvaartus ei ole samad
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c. Modlemad dlaltoodud
6. Marxijargi " kauba védrtuse suurus muutub otseselt t66 kogusega ja péérdvirdeliselt sellesse
investeeritud t66jou tootlikkusega".

a. Tosi
b. Vale
7. Marxi sotsiaalselt " vajalik t66aeg on hindade ja kasumi regulaator” on analoogne Smithi
omaga.

a. Hinnateooria
b. Nahtamatu kae teooria
c. Mbdlemad ilaltoodud
8. Marx maaratles lisavaartuse kui...
a. Vahe kogu to0aja ja tootajate toovoime taastootmiseks vajaliku aja vahel
b. Tasustamata t66j6u ja t66j6u Ulejaagi erinevus
c. Mitte kumbki Glalmainitutest
9. Kool, mis tuli asendama téévddrtuste teooriat kasulikkuse teooriaga oli :
a. Neoklassika
b. Keynesi
c. Marginalist
10. Peamine pdhjus, miks té6vddrtuste teooriast loobuti, oli:
a. Marksismist eristamiseks
b. See &ratas organisatsioonis rahulolematust, kuna viis sotsiaalse imberjagamise
kiisimustes "ohtlike jareldusteni".
c. Modlemad dlaltoodud
11. Marginalistliku koolkonna jaoks maarab kauba vaartuse selle kasulikkus, mis viitab rahulolule,
mis tuleneb kauba tarbimisest . Oige v&i vale?
a. Tosi
b. Vale
12. Marshalli peamine panus vaartusteooriasse on:
a. Piirkasulikkuse idee
b. Idee s tééohver ja ootamise ohver
c. Vaartusseaduse tagasilikkamine

Alternatiivne markus: kui juhendaja peab harjutust publiku jaoks liiga keeruliseks, soovitatakse
veebipbhise MyQuizi téoriista asemel seda vorgulihenduseta harjutusena hdlbustada (kuna see on
pohimaotteliselt Gihe valiku harjutus). Sel juhul ei avalda Gpilastele vorgutooriista ajastus survet ja neil
vOib olla selles peatiikis esitatud teave, et sealt vastuseid otsida.
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Tegevus 3: Oige vdi vale

Ulevaade ja eesmargid

Tegevus on mdeldud selleks, et dpilased mdistaksid neoklassikalise koolkonna ja Keynesi koolkonna
teooriate erinevusi.

Materjalid ja aeg

Juhendajal soovitatakse viited tahvlile voi PPT-esitluses valja kirjutada, et Gpilased oleksid kogu
harjutuse ajal ndhtavad.

Grupi suurus

Seda saab labi viia kas rihmades v&i individuaalselt. Tegevus vdiks kesta 20/30 minutit ja ideaalis
jargneb sellele arutelu.

Juhised treeneritele
1. Vastavalt inimeste arvule peaks juhendaja otsustama, kuidas riihma jagada.

2. Juhendaja esitab Opilastele tdeseks vdi valeks madratletavad vaited ja annab neile 15 minutit aega
rihmades métlemiseks/arutlemiseks.

3. Lopuks jagas iga riihm oma tulemusi, pohjendades ainult valevaiteid.

4. Juhendaja vGib otsustada, kas avaldada iga vaite tulemuse harjutuse ajal voi IGpus. Jallegi, igal juhul
on arutelu julgustatud.

5. Juhendaja saab valida jargnevast loendist anallitsitavate T/F-ide arvu vastavalt riithmal oldud ajale
ja sellele, kui raske see neil oli.

avaldused

1. Eoklassikalises teoorias on automaatne ja magnetiline tendents, mis surub slisteemi tasakaalu ja
ei puhka enne, kui see jouab sellesse olekusse (T ) .

2. Pakkumise kover kujutab tootajate tehtud otsust nende t00 eest saadud té6tasu ja vaba aja
pakutava kasulikkuse ja selle languse e (F: esimene osa on toene, kuid kdveral on lespoole kalle)
vahel e)

3. Neoklassikalises teooria kohaselt viib to66turg automaatselt taistoohGiveni palgaga, mis
tasakaalustab pakkumise ja nGudluse (T ).

4. Neoklassitsistlikus teoorias on to6tus vabatahtlik ja seda saab lahendada t66jéundudluse
suurendamisega (F: esimene osa on t0si, kuid seda ei saa lahendada ndudluse suurendamisega,

selle teooria puhul on to6puuduse lahendamiseks ainus viis palkade alandamine).

5. Neoklassikalise teooria kohaselt on majandus alati taistoohdive tingimustes ja palgajdikus on
tootuse pohjus (T)
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10.

11.

Keynesi teoorias voib t6opuudus olla ka tasakaalusituatsioon, mis vdib olla ajas stabiilne, kuid
tootajad saavad oma palka alandada, et jouda tagasi tasakaalu (F: esimene osa on Gige, teine osa
vale: tootajad ei saa toopuudust vahendada, sest nad ei saa seda teha vahendada reaalpalka)

Ei nGustu Say seaduse kohaselt ei suurenda Keynesi teoorias igasugune tootmise ja sissetulekute
suurenemine alati ndudlust, kuna viimane teeb vahet tarbimisndudluse ja investeerimisndudluse
vahel. (T)

Keynesi teooria kohaselt, kui investeerimisndudlus on suur, voib tasakaalustatud hdivatuse maht

olla vaiksem kui taistoohodive tagamiseks vajalik (F: just vastupidi, kui investeerimisndudlus on
vaike ja ebapiisav, vGib see pohjustada to6puuduse)

Keynesi teooria kohaselt peavad investeeringud alati "tditma tiihimiku" mis tahes tootmistaseme
(ilemaailmne pakkumine) ja tarbijandudluse vahel, alati madalamal ( T)
Keynesi teoorias on to6tuse pdhjuseks ndrk ndudlus, tapsemalt ndrk tarbimisndudlus (F: see on

nork investeerimisndudlus)

Keynesi teooria kohaselt ei ole eksogeensed turu sekkumised (riigi poolt) negatiivsed, kuid on
haddavajalikud taieliku t66hdive saavutamiseks ( T)
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Tegevus 4: Gruppide riihmitamine

Ulevaade ja eesmargid

Tegevuse eesmark on siduda kdige asjakohasemad autorid ja teadlased iga selles peattikis kirjeldatud
majandusmotete koolkonnaga. Samuti lisab see erinevuse ortodokssete ja heterodokssete
majandussuundade vahel, et Gpilased saaksid aru iga argumendiliini seisukohtadest.

Materjalid ja aeg

Juhendaja vGib harjutuse labiviimiseks kasutada veebiplatvormi nagu Miro.com voi teha seda
vorgulthenduseta, printides ja Idigates allpool jagatud vormid.

Grupi suurus
Seda saab labi viia kas rihmades vdi individuaalselt. Tegevus kestab 20/30 min.
Juhised treeneritele

1. Vastavalt inimeste arvule peaks juhendaja otsustama, kuidas riihma jagada voi kas tegevust
individuaalselt labi viia.

2. Juhendaja esitleb erinevaid koole organiseerimata kujul (joonis 1) ja palub &pilastel need oma
drandgemise jargi jarjestada (vGiks soovitada jargida peatiikis toodud ajaloolist suunitlust). Juhendaja
vOiks kisida, millised koolid tunduvad Gpilaste tldteadmiste p&hjal rohkem mingisse heterodokssesse
vOi ortodoksse majandusliini kuuluvat.

3. Parast seda, kui dpilased on erinevad koolid kokku pannud, palutakse neil leida autorite nimed iga
kooli imber, kuhu nad kuuluvad.

4. Kuna see on harjutus, mis on méeldud sidemete stimuleerimiseks, pole digeid ega valesid vastuseid.
Sellegipoolest on joonisel 2 kujutatu kdige ldhemal sellele, mida peetakse kokkuleppeks. Jallegi, igal
juhul on arutelu julgustatud.
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Juhendajale printimiseks:
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4. Interaktiivne oppematerjal

Tegevus 2: Vaartuste viktoriin
Kusimused

1. Esimene autor , kes seostas kaupade vaartust t66jouga, on :
a. Marx
b. Adam Smith
c. David Ricardo

2. Riccardo jaoks on peamine hindade regulaator :
a. Tooaeg kauba tootmiseks
b. Vahetusvaartus
c. Tootajate palgad

3. Ricardo peamine tdiendus Smithi vaartusteooriale on :
a. Parem "t66aja" madramine
b. Palgad on nagu mis tahes muu kauba hind ja vdivad muutuda pusivalt
c. "Urgihiskonna" virskendus

4. Vaatamata erimeelsustele ndustusid Smith ja Ricardo, et:
a. Kaubad on vahetus, kui ndudlus ja pakkumise hind langevad kokku
b. Et palkade ja hivitiste lisamine vastaks hindadele
c. Etainult ja ainult t66j6ul on voime vaartust "luua".

5. Olulised erinevused klassikute ja Marxi vahel vaartusteooriates on jargmised:
a. Erinevus abstraktse t60 ja konkreetse t66 vahel
b. See vaartus ja vahetusvaartus ei ole samad
c. Mbdlemad ilaltoodud

6. Marxijargi " kauba védrtuse suurus muutub otseselt t66 kogusega ja péérdvordeliselt sellesse
investeeritud t66jou tootlikkusega".
a. Tosi
b. Vale

7. Marxi sotsiaalselt " vajalik t66aeg on hindade ja kasumi regulaator” on analoogne Smithi
omaga.
a. Hinnateooria
b. Nahtamatu kde teooria
c. Modlemad llaltoodud

8. Marx maaratles lisavaartuse kui...
a. Vahe kogu t60aja ja tootajate t6Ovoime taastootmiseks vajaliku aja vahel
b. Tasustamata t66jou ja t66j6u Ulejaagi erinevus
c. Mitte kumbki Glalmainitutest
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9. Kool, mis tuli asendama téévddrtuste teooriat kasulikkuse teooriaga oli :
a. Neoklassika
b. Keynesi
c. Marginalist

10. Peamine p6hjus, miks téévddrtuste teooriast loobuti, oli:
a. Marksismist eristamiseks
b. See dratas organisatsioonis rahulolematust, kuna viis sotsiaalse (imberjagamise
kiisimustes "ohtlike jareldusteni".
c. Modlemad ulaltoodud

11. Marginalistliku koolkonna jaoks maarab kauba vaartuse selle kasulikkus, mis viitab rahulolule,
mis tuleneb kauba tarbimisest . Oige v&i vale?
a. Tosi
b. Vale

12. Marshalli peamine panus vaartusteooriasse on:
a. Piirkasulikkuse idee
b. Idee s tédohver ja ootamise ohver
c. Vaartusseaduse tagasillikkamine
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Tegevus 2: Oige vai vale

Avaldused

10.

11.

Eoklassikalises teoorias on automaatne ja magnetiline tendents, mis surub slisteemi tasakaalu ja
ei puhka enne, kui see jouab sellesse olekusse (T ) .

Pakkumise kdver kujutab tootajate tehtud otsust nende t60 eest saadud to6tasu ja vaba aja
pakutava kasulikkuse ja selle languse e (F: esimene osa on tGene, kuid kéveral on llespoole kalle)
vahel e)

Neoklassikalises teooria kohaselt viib tooturg automaatselt tdistoohdiveni palgaga, mis
tasakaalustab pakkumise ja nGudluse (T ).

Neoklassitsistlikus teoorias on t66tus vabatahtlik ja seda saab lahendada to66joundudluse
suurendamisega (F: esimene osa on tosi, kuid seda ei saa lahendada ndudluse suurendamisega,
selle teooria puhul on t66puuduse lahendamiseks ainus viis palkade alandamine).

Neoklassikalise teooria kohaselt on majandus alati tdistoohoive tingimustes ja palgajaikus on
tootuse pohjus (T)

Keynesi teoorias voib toopuudus olla ka tasakaalusituatsioon, mis vdib olla ajas stabiilne, kuid
tootajad saavad oma palka alandada, et jouda tagasi tasakaalu (F: esimene osa on Gige, teine osa
vale: tootajad ei saa toopuudust vihendada , sest nad ei saa seda teha viahendada reaalpalka)

Ei nGustu Say seaduse kohaselt ei suurenda Keynesi teoorias igasugune tootmise ja sissetulekute
suurenemine alati ndudlust, kuna viimane teeb vahet tarbimisndudluse ja investeerimisndudluse
vahel. (T)

Keynesi teooria kohaselt, kui investeerimisndudlus on suur, vdib tasakaalustatud hdivatuse maht

olla vaiksem kui taistoohoive tagamiseks vajalik (F: just vastupidi, kui investeerimisndudlus on
vaike ja ebapiisav, vGib see pdhjustada t66puuduse)

Keynesi teooria kohaselt peavad investeeringud alati "tditma tiihimiku" mis tahes tootmistaseme
(tlemaailmne pakkumine) ja tarbijandudluse vahel, alati madalamal ( T)
Keynesi teoorias on to6tuse pohjuseks ndrk ndudlus, tapsemalt ndrk tarbimisndudlus (F: see on

nork investeerimisndudlus)

Keynesi teooria kohaselt ei ole eksogeensed turu sekkumised (riigi poolt) negatiivsed, kuid on
hddavajalikud taieliku t66hdive saavutamiseks ( T)
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